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Saptamanal de opinie, informatie si idei de larg interes national

Cuvantul de deschidere

rostit de prof. univ. dr. Aurelian Bondrea
Presedintele Fundatiei Romania de Maine
Rectorul Universitatii Spiru Haret

Onorat prezidiu,
Stimati colegi,
Dragi studenti,
Distinsa asistenta,

Sesiunea stiintifica solemnd, de
astdzi are un caracter omagial, fiind
consacratd implinirii a 85 de ani de la
Marea Unire.

1 Decembrie 1918 este o zi de
insemndatate covarsitoare in istoria
noastrd si, datoritd acestui fapt, se
cinsteste de Intregul popor romén, este
sarbdtoarea nationald a Romaniei.

1 Decembrie 1918 reprezinta
momentul cand s-a realizat ceea ce
secole de-a randul fusese doar speranta
— unirea romanilor sub acelasi steag,
faurirea statului national unitar roman.

In acest sens, marele nostru istoric
Nicolae lorga sublinia: ,,4 sosit un ceas
pe care-l asteptam de veacuri, pentru
care am trdit intreaga noastrd viatd
nationald, pentru care am muncit i am
scris, am luptat si am gdndit”, iar lon
Ghica scria ca ,,Istoria romanilor ne
aratd cd unirea a fost totdeauna telul
cel mai dorit al lor. Ori de cdte ori
viitorul a surds Romdniei, fiii ei nu au
lipsit de a aspira cdtre unire”.

Intr-adevar, cu 85 de ani In urma,
simbolica Mare Adunare Nationala
reprezentativd de pe Campul lui Horea
de la Alba Iulia — la care au participat
100.000 de oameni, veniti din toate
teritoriile romanesti — incununa o lupta
de veacuri pentru triumful idealului
national, la izvorul caruia s-au aflat
intotdeauna valentele perene ale
unitatii spatiului geografic, ale vietii
materiale si spirituale a poporului
roman, constiinta unitdtii de neam,
limba, cultura si istorie.

Sesiunea noastra stiintificd omagiald
are menirea de a evidentia prin
contributiile unor distinse personalitati ale
vietii stiintifice si culturale,
semnificatia si urmarile istorice
profunde ale lui 1 Decembrie 1918, ecoul
sau contemporan, insemnatatea actuald,
cruciald a natiunii si a statului national, in
contextul ,,sfidarilor” generate de procesul
de mondializare, aflat in plina desfasurare.

Distins auditoriu,

Asupra invatamintelor ce se pot
desprinde din analiza spatiului istoric al
ultimilor 85 de ani, va propun spre
reflectie cateva ganduri si considerente,
de sorginte preponderent sociologica.

Un prim gand se refera la faptul ca
este imperios necesar sd ne cunoastem
bine istoria. Necunoasterea sau
ignorarea istoriei se plateste! Si cat de
scump, adesea! Nu intdmplator se
spune: Istoria nu iarta!

Cunoscandu-ne bine propria istorie,
dar si istoria altora, putem evita
greselile, putem actiona in cunostinta
de cauza. Si cate rele ar fi putut fi
prevenite sau ocolite, daca ne-am fi
cunoscut mai bine istoria si am fi tras
invatamintele necesare!

Pe buna dreptate, un cronicar
transilvanean sublinia: ,.istoria ... ne
invatd nu numai cum sd ne purtam in

toate imprejurdrile §i prilejurile, ci §i
cum sd ne purtdm noi ingine ca sd
rabdam cu barbdtie si curaj, cu vitejie,
toate schimbdrile intampldtoare, toate
intorsdturile norocului si ale
nenorocului”.

Un alt aspect important, pe care
doresc sa-l relev, are in vedere faptul
ca, prin constituirea statului national
unitar roman, ce a insemnat cresterea
potentialului teritorial, demografic,
economic si cultural, au fost create
premisele progresului 1in toate
domeniile, tara parcurgdnd mai multe
perioade de tranzitie catre structuri
economico-sociale si politice moderne.
Drumul pe care pornea a fost, nsa,
dupd cum se cunoaste, greu si
contradictoriu, cu suisuri si coborasuri,
cu lumini si umbre.

Caracterizand tranzitia pe care o
parcurgea Romaénia la inceputul
secolului al XX-lea, finul observator
al psihologiei poporului roman, care a
fost Dumitru Dréghicescu, scria: ,,/n
epoca de tranzitie in care ne aflam,
fiindca toate tiparele de activitate, de
cugetare si de simtire s-au topit, ne
gdsim intr-o atmosferd psihologicd si
sociala plind de anarhie, foarte

complexd, haoticd. Aceastd stare de
lucruri, prin necesitatea ei de a se
Stratifica §i armoniza, va trebui sd
cheme §i sd provoace personalitdti
creatoare, puternice, de primd ordine,
care sd strdpungd, energic §i de
aproape, aceastd complexitate
anarhicd si s-o toarne in tipare noi’.
Daca n-am sti cd acest tablou prezinta
tranzitia de la inceputul secolului trecut,
cu sigurantd am crede ca se refera la
actuala tranzitie. $i astazi, dupa cum
subliniaza analistii tranzitiei, ,,traversdam
o0 perioadd de haos si anarhie pand sa
se construiascd noile tipare ale
economiei §i societdtii; §i acum avem
nevoie de mari personalitdti in stare sd
catalizeze energiile creatoare ale
poporului; si acum reinnoirile social-
economice cer reforme §i democratie”.

MAREA UNIREFANROMANILOR
U [ROMIARNI

Sesiunea Stiintifica Omagiala
organizata de Fundatia Romania de Maine si Universitatea Spiru Haret

cu prilejul implinirit a 85 de ani de la Marea Unire din 1918

Analizand mersul tranzitiei de dupa
Marea Unire, Mihail Ralea constata, nu
fard amaraciune, ca dupa un deceniu de
la terminarea primului razboi mondial,
Romaénia era ,,0 tard adusd la sapa de
lemn, batjocoritd si umilitd... un stat a
cdrui unificare sufleteascd amenintd sd se
descompund. Dar mai ales o tard care
si-a pierdut busola morald §i dreptatea si
care se zbate in expediente de aventurd
de la o zi la alta, intre protestarea internd
si dispretul straindtatii. Cdcinu este ocazie
in care tara noastrd sa nu primeascd
reprosul, ori umilinta straindtdtii’.

Dupd cum putem constata,
usturatoarele observatii ale lui Mihail
Ralea pot caracteriza si tranzitia actuala.
Siastazi,tara este adusd la sapd de lemn,
batjocoritd, furata si umilitd, si astdzi
busola ei morald este puternic dereglata;

Sesiunea Stiintifica Omagiala, precum si manifestarea artistica organizata cu acest prilej
au fost transmise integral de Televiziunea Romdania de Mdine .
Transmisia in direct a facut ca pe langa cei peste 700 de profesori si studenti prezenti
in Amfiteatrul Studio, mii si mii de telespectatori sa poata urmari
impresionanta festivitate de inaltd semnificatie stiintifica si patriotica.

$i astdzi europenii occidentali ne dau
cu tifla ca suntem copilul problema al
Uniunii Europene etc.”, dupa cum
apreciaza cercetdtorii procesului tranzitiei
pe care o parcurgem in prezent.

De fapt, Romania actualei perioade de
tranzitie se confrunta cu un imens paradox:
in ciuda deschiderilor spre o schimbare si
reinnoire democraticd, generate de
evenimentele din decembrie 1989, tara
noastra s-a prabusit intr-o profunda criza
economica, sociald, politica si morala, in
care continua sa se zbata, neputincioasa, si
acum, dupa aproape un deceniu si jumatate
de tranzitie.

De cédderea generalda a societatii
romanesti nu este vinovatd tranzitia, ca
atare, ci modul in care a fost gandita
conceptual si realizatd practic. In aceasta
concepere strdmba gadsim explicatia
faptului notoriu cé tranzitia — agsa cum
evidentiaza analistii —, in loc sa fie o
,.distrugere creatoare” —1n sensul de a pune
ceva bun 1n loc —, a fost numai distrugere.
,,Pe plan economic, ea ne-a adus enorme
plerderi materiale, alimentate mai ales de
cdderea severd a productiei nationale §i
de distrugerea, si mai severd, a factorilor
de productie, in special a stocului de capital
material si uman”.

Pe buna dreptate, actuala tranzitie,
apreciata prin prisma amplorii pagubelor
create economiei si populatiei, va ramane
in istorie — dupa cum subliniaza analistii
— ,,ca o perioadd mai rea §i mai
paguboasa decdt au fost pentru Romdnia
nu unul, ci ambele razboaie mondiale,
luate impreund”.

Onorata asistentd,

Tranzitiile nu trebuie sd insemne doar
distrugere, prabusire, regres, ¢i mai cu
seama creatie. Existenta tranzitiilor ar trebui
sa-si gaseascd justificarea istorica, in primul
rand, in efortul de reducere cat mai mare a
distrugerilor si pagubelor, dar si in cel de
creare si dezvoltare a noi si noi valori ale
patrimoniului national. Din pacate, nu
exista nici pAnd acum o lege a patrimoniului
national — lege de Insemnatate capitala

® Poezii de

pentru apararea avutiei nationale, care
reprezintd expresia, cumulatd 1n timp, a
activitatii materiale si spirituale a intregului
popor roméan. O astfel de lege, adoptata de
Parlamentul Romaniei inca de la inceputul
tranzitiei, ar fi ocrotit patrimoniul national
impotriva jafului si coruptiei la care acesta
a fost expus timp de aproape 15 ani, facand
posibild aparitia, peste noapte,
a ,,imbogdtitilor tranzitiei”.

Creatia Tnseamna progtes, dezvoltare,
inseamnd maine, inseamna viitor! Facand
parte din timpul creator al viitorului,
tranzitia este istorie. Istoria, insd, cum
subliniam, nu suportd improvizatii.

In tranzitia noastra s-ar fi putut evita
sau diminua improvizatia, daca
organele puterii de stat, indeosebi
executivul si legislativul, ar fi apelat
la cercetarea, la cunoasterea stiintifica.

Si, astfel, aducem in actualitate o alta
pilda a istoriei noastre, formulata teoretic si
pusa in practicd de reprezentantii Scolii
romanesti de sociologie: necesitatea unei cat
mai stranse legaturi intre teorie i actiune,
intre ,,stiintele sociale, sociologia, etica i
politica natiunii” — cum sublinia Dimitrie
Gusti, 1n asa fel incat cunoasterea sa reflecte
cat mai fidel si mai profund realitétile
nationale, iar actiunea sa optimizeze
neincetat, pe baze stiintifice, deci realiste,
aceste realitati. Potrivit lui Dimitrie Gusti,
actiunea este ,,sterild si aventuroasa” daca
nu este Intemeiatd pe cunoastere, iar
cunoagterea realitatii este ,,nerodnica i
neputincioasd” daca nu este Incununati de
actiune. Teoria, de fapt, este o practica
virtuald, pe cand practica, o teorie aplicata.

In asemenea conditii, cunoasterea
corectd, realistd a drumului parcurs depinde
de analiza lui obiectiva, fard prejudecdti. Din
aceastd perspectiva, unul din invatimintele
istoriei este acela ca o societate in profunda
schimbare, cum este societatea romaneasca
actuala, trebuie si examineze lucid,
nepartizan, experienta trecutului, pentru a-l
compara obiectiv cu prezentul, in cautarea
fireasca a viitorului asteptat si meritat.

(Continuare in pag. 3)
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Ambianta solemna, rigoare stiintifica si vibratie spirituala,
suflete Incarcate de emotie la festivitatea care a avut loc
In Amfiteatrul Studio al Universitatii Spiru Haret si al
Televiziunil Romania de Mdaine, vineri, 28 noiembrie 2003

In spiritul principiilor constitutive, care le-au consacrat
ca institutii cu vocatie nationald, Fundatia Romdnia de
Maine s1 Universitatea Spiru Haret au sarbatorit, intr-
un cadru solemn si de ampla disponibilitate spirituala,
Ziua Nationald a Romaniei, care, in acest an, primeste
aura de noblete a aniversarii celor 85 de ani de la Marea
Unire a Romanilor cu Romanii, desavarsita la 1
Decembrie 1918. La reuniunea festiva au fost prezenti
membri ai Academiei Romane, personalitati ale vietii
stiintifice si culturale, cadre didactice din invatdmantul
superior, cercetatori stiintifici, studenti ai Universitatii
Spiru Haret. Festivitatea s-a desfasurat in Amfiteatrul
Studio din soseaua Berceni nr. 24, vineri,
28 noiembrie si a fost transmisad in direct de Televiziunea
Romania de Mdine, post national, universitar si cultural.

Dupa deschiderea ceremoniei prin intonarea Imnului
National, studenti a1 Facultdtii de Teatru a Universitatii
Spiru Haret au recitat versuri, dedicate Marii Uniri, de
catre Octavian Goga, Aron Cotrus, Vasile Voiculescu,
Nichifor Crainic, iar corul Universitatit Spiru Haret a
interpretat piese inspirate din lupta si jertfele romanilor
pentru a trai uniti si liberi in vatra lor bimilenard. Cuvintele

Octavian Goga

Latinitatea
striga din transee

Din zborul larg ce-mprejmuie pamantul
Cobor la malul Dunarii albastre,

Eu ce va stiu s1 visul s1 cuvantul

Si-s frate bun cu plangerile voastre.

La mine-aveati scaparea si limanul
De-a pururea pe-a vremilor cérare,
Prin rostul meu vorbeati cu oceanul,
Voi, tulburate picaturi din mare ...

Azi duhul meu fard popas va cheama,
Va cere-a lumii noud epopee,

Din mii de guri cu chiot de arama
Latinitatea strigd din transee.

Voi unde sunteti, rau cumplit de patimi !
Urniti-va, nu-1 vremea de-a mai plange;
Nevolnicii rascumpdrara cu lacrimi
Durerile cari se platesc cu sange! ...

Acolo-n hora vijeliei crunte

E clocotul visarii noastre sfinte !
Veniti, romani! Porniti-va spre munte !
V-aratd drumul mortii din morminte.
Sa nu uitati a veacurilor carte,

Veniti, veniti! ... Caci adevar zic voua:
Ori va mutati hotarul mai departe,

Or1 vett muri cu trupul frant in doud !

Aron Cotrus
Alba-Iulia,
de praznic imbraca-te !

Alba-lIulia, de praznic imbraca-te !
si-adund-ti cei mai drepti $i mai pietrosi voinicli,
din munti, din cAmpii, de pe maluri de ape,
cu inima unii de altii aproape,

sa-s1 praznuiasca dezrobirea aici

unde Horia, de sub zavoare si lacite,

a fost dus sd moara pe roata...

de inalta vibratie spirituald, astfel rostite sau intonate, si-au
gasit un impresionant corespondent imagistic in evocarea
filmica realizatd de Coreliu Toader de la tvRM.

In aceasta ambiantd de cald patriotism a avut loc Sesiunea
stiintificd omagiala consacratd implinirii a 85 de ani de la Marea
Unirea din anul 1918. Dupa cuvantul de deschidere rostit de
prof.univ.dr. Aurelian Bondrea, presedintele Fundatiei
Romania de Madine, rectorul Universitatii Spiru Haret, au
prezentat comunicari acad. profuniv.dr. Stefan Stefinescu,
acad. prof.univ.dr. Razvan Theodorescu, ministrul Culturii si
Cultelor, prof.univ.dr. Damian Hurezeanu, prof.univ.dr. Nicolae
Isar, profuniv.dr. Stefan Lache, profuniv.dr. Ioan Scurtu,
prof.univ.dr. Gheorghe Onisoru, decanul Facultatii de Istorie
a Universitati Spiru Haret.

Comunicarile stiintifice prezentate au fost urmarite de
asistentd cu interes si insotite de indelungi aplauze.

In continuarea reuniunii festive a avut loc un amplu spectacol
artistic, la care si-au dat concursul studenti recitatori si solisti
vocali (Raluca Urea, Simina Burceag, Andrada Apann, Daniela
Zamfirescu, Ileana Matus), precum si artisti consacrati, intre
care Gheorghe Turda, Viorica Flintasu, Veta Biris, Nicolae
Furdui Iancu, iar ,,voinicul” Alexandru Pargaru a transmis

Octavian Goga

Ceahlaul

Va fi-ntr-o zi de primavara,

Cu molcom zvon in zar1 albastre,
Cand poate nimeni n-a mai plange
Faramitarea tarii noastre.

In negura de ani de zile

Se va fi1 cufundat Calvarul

S1 doar batranii de-or mai spune
Pe unde-a fost de mult hotarul ...

Atunci se va urni deodata
Intr-un cutremur toata firea
Si-un chiot surd din departare
Va despica nemarginirea ...

De peste granita cea noua,

Ca o salbatica urgie,

Strigand spre tarina Moldovei,
Un munte s-a porni sa vie ...

Si va sa-nsemne cronicarul
Atunci o zi vijelioasa,

Ceahlaul n-a ramas la dusmani,
Ceahlaul s-a intors acasa.

Chisinau, 1918

Ion Horea
Psalm

Deschida-se cartile,
clopote sune !

Din toate partile
neam sa se-adune !

[ara minunile
cate-1 aflare,

de graba aduni-le
cu lauda mare.

Acelor dintaile
drepte nuntiri
prieten ramai-le
fara smintiri !

Cruci sa se clatine
spre-a inviare

in sfintele datine,
om s1 muiare !

emotionantul mesaj al tinerimii romane intru unirea vesnica
aromanilor cu roméanii de pretutindeni. Corul Universitatii
Spiru Haret, dirjjat de Ovidiu Dragan, si Ansamblul
folcloric al aceleiasi prestigioase institutii de invatamant
superior au readus in actualitate strabune chemari —
rugaciuni pentru unitatea spirituala si statald a tuturor
romanilor. Programul spectacolului artistic a fost prezentat
de Raluca Tache si Ilie Ciurascu.

Corul Universitatii Spiru Haret "

Vasile Voiculescu
Tarii

Lipsesc atatia, dar nu plange,
Azi calea jertfei o-ncheem:
Desi schilozi, stropiti de sange,
Intram s1 noi in Betleem.

Spre el tinteau cutezatorii,
Mihai cu aprigu-i topuz,
Tot1 Tnainte-mergatorii

Si cei de-acum de la Oituz.

Nu plange, mortii tai aflara,
Caci vestea-n cer a rasunat,
Si-n rand cu ingerii coboara
Sa-ti vada noul imparat.

Azi magii stelele-si inchind
Si bucurosi ciobanii vin.

Si ieslea-1 plind de lumina
Din Tisa pana la Hotin.

25 decembrie 1918

Ion Horea
Cantec tarziu
Dar nu-1 o amagire vana,
cand, peste toate, mai ingani:
mi-e dor de tara transilvana
s1 de tdranii ei batrani !
Voi spune timpului sa steie,
salbatic o sid-1 mai implor !
acolo unde mai scanteie
un fir de foc in vatra lor.

In cimitirul greu de prune

se muta satul, rand pe rand ...
Cand clopotele prind sa sune
st noaptea le aud chemand !

Muntenii nu mai vin cu plute,
piuarii nu mai trec prin sate,
fantanile s-au stins, umplute
cu sarea lacrimei varsate.

Sa fiarba prunele-n corlana,
pe dealuri sa mai latre caini !
Mi-e dor de tara transilvana
s1 de tdranii ei batrani !
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Cuvantul de deschidere

rostit de prof. univ. dr. Aurelian Bondrea
Presedintele Fundatiei Romania de Maine
Rectorul Universitatii Spiru Haret

(Continuare din pag. 1)

Distins auditoriu,

Idei la fel de actuale se dovedesc a fi cele referitoare la
raportul dintre stat si natiune si cu privire la drepturile
natiunilor.

In ceea ce priveste raportul dintre natiune si stat, aducem
in actualitate conceptia lui Dimitrie Gusti, potrivit céruia
natiunea, ,,singura care meritd complet denumirea de unitate
sociald, pentru cd ea nu depinde de o unitate mai mare”, are
un caracter dinamic, in sensul ci ,,ea nu este o stare, ci o
migcare, un proces de devenire a unor scopuri si linii de
directiva de indeplinit”.

Politica natiunii trebuie s contribuie in mod constient
si organizat la realizarea maximald a ei in functie de
de etapa, fara intarzieri nejustificate si fara acceleratii
utopice. Fiind in joc o realitate culturala, singurele mijloace
adecvate, deci eficiente, de promovare a unei natiuni sunt
cele economice si cele instructiv-educative, si anume,
ridicarea materiald, politica si culturald continud a intregii
natiuni, prin toate cdile existente sau anume create, dintre
care scolarizarea si culturalizarea maselor erau estimate
ca cele mai necesare si urgente.

Sub acest raport, pentru Romania, ,,Prima datorie este
de a chema la viatd activd masele adanci ale natiunii, de
a face sfortari temeinice pentru a dezmorti aceste puteri
de viatd, scotdandu-le din pasivitate si pundndu-le in
valoare”. Numai asa se ajunge la o constiintd nationala
puternicd, la vointa de a fi si a deveni o natiune, la ceea ce
Dimitrie Gusti a numit ,, patriotism activ”.

In problema referitoare la raportul dintre natiune si stat,
Dimitrie Gusti este foarte categoric: ,,Statul este in serviciul
natiunii, §i nu natiunea in serviciul statului”’. Concluzia
este ci ,,statul ca organizare politicd si juridicd a natiunii”
are datoria de a apdra, ocroti si promova ,,valorile culturale
si economice ce se gdsesc in mijlocul natiei, a descoperi
si destepta aceste valori, cand sunt ascunse; a le indlta
cdtre culmi cat de mari, cand sunt prezente”.

In acelasi timp, ideile exprimate de Dimitrie Gusti in
preajma primului rdzboi mondial, care avea sd aduca
realizarea unitatii de stat a Romaniei in 1918, sunt
valabile pana azi si mai actuale ca oricand. latd ce scria
marele sociolog: ,,De la revolutia francezd, toatd lumea
politica vorbeste de drepturile omului ca de niste drepturi
eterne, inscrise in toate constitutiile ... Cdand va veni oare
vremea sd se inscrie tot asa de etern ... dreptul natiunilor,
care doar conditioneazd drepturile omului? ... Viata reald
este viata nationald, viata individuald este vremelnicd
si intr-o continud schimbare, ea valoreazd numai intrucadt
traieste prin si pentru natiune. Si atunci nu este oare

ciudat ca se vorbeste numai despre drepturile eterne ale
omului, cand ar trebui sa se vorbeasca mai ales de
drepturile eterne ale natiunilor?”

In viziunea lui D. Gusti, fard izbanda si recunoasterea
autonomiei si demnitétii, natiunile nu se pot realiza plenar.
Cele doud drepturi reprezinta ,,criterii etice ale unei noi
orientdri §i organizdri ale politicii mondiale”, acceptate pe
plan international abia dupa primul razboi mondial, ca un
rezultat fericit al acestuia. ,,Suveranitatea nationald — sustine
Gusti — este expresia juridica si politica a autonomiei
nationale, ea este dreptul la existentd proprie si de a dispune
de sine, de nimic si de nimeni limitat. Aceasta este
demnitatea nationald”.

Stimat auditoriu,

In acelasi context, meritd subliniat si faptul ca, sub egida
lui 1 Decembrie 1918, a unirii fortelor sociale si politice, toate
transformarile radicale din cei 85 de ani sunt legate nemijlocit
de popor, de eforturile si sacrificiile sale, inclusiv in vreme
de razboi, pentru a se asigura dezvoltarea si progresul general
al societdtii romanesti, un loc de prestigiu, demn, al sdu, in
comunitatea natiunilor.

Marea lectie a Unirii din 1918 si a tuturor infaptuirilor
ulterioare, din toate sferele de activitate, consta in
intelegerea profunda si apararea constantd a interesului
national, realist si organic corelat fiecarui demers
constructiv — economic, politic, juridic, cultural —, in
afirmarea patriotismului, a solidaritétii cu alte natiuni.

Exemplul luminos al ilustrilor inaintasi ai luptei si
daruirii pentru cauza si destinul istoric al Romaniei,
modelul lor moral-politic trebuie sd fie o cédlauza vie
pentru generatiile de azi i de méine. Peste decenii sunt
sugestive atitudinea mereu constructivd si crezul
marturisit fard ezitare de Nicolae Titulescu. Dupa cum
se stie, diplomatul de prestigiu international, membru
marcant al unui partid politic, declara convingator si
programatic: ,,Partidul meu se numeste Romania”. Acest
enunt semnificativ ne invatd mereu ca interesul national
reprezintd temelia unitatii.

Sub egida faptelor istorice de unitate nationala, inspirata
sintagma — formulata de Dumitru Draghicescu — ,,unirea
romdnilor cu romdnii” este, astidzi, de o arzitoare
actualitate.

In acest sens si in acest spirit, sd invatam de la Tnaintasi,
sd ne angajam §i sa actionam pentru a cunoaste cat mai
bine trecutul, a evalua realist prezentul si a contribui hotarat
la construirea viitorului, asigurand tarii o dezvoltare
durabila.

In continuare, distinsii nostri colegi vor prezenta, in
fata dumneavoastrd, multiplele dimensiuni si semnificatii
ale actului Marii Uniri.

Vi multumesc.
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Comunicarile sustinute
la Sesiunea Stiintifica Omaglala

1 Decembrie 1918.
Intreglre nationala
Si spirit european

Acad.prof.univ.dr. Stefan STEFANESCU

Ziua de 1 Decembrie 1918 este
inscrisa in constiinta romaneasca ca o data
istoricd memorabila cu valoare de simbol
—simbolul jertfei generatoare de biruinta.
A fost fortat atunci cursul istoriei si s-a
realizat ceea ce secole de-a randul fusese
doar sperantd — Unirea romanilor cu
romanii intr-un singur stat.

Faurirea statului national unitar roman
a fost cauza sfanta a intregului popor; ea
a cuprins intreg spatiul de formare a
natiunii romane si a avut o larga si solida
temelie sociald, un puternic caracter
democratic.

La baza implinirii Marii Uniri din
1918 au stat mai multi factori, esentiali
fiind unitatea teritoriului locuit de romani
si unitatea limbii, ,haina sufletului”,
aceeasi din Maramures pana la Dunare si
din Banat pana la tarmul Marii Negre.

Conditii istorice nefavorabile au facut
ca romanii, ca, de altfel, si alte popoare,
sd traiasca in Evul Mediu in formatiuni
statale diferite, iar faurirea statului modern
romén si aiba loc in etape. In prima etapa,
incheiatd 1n anul 1859, a avut loc unirea
Moldovei si a Tarii Romanesti, care au
format impreuna Romania Micid sau
Vechea Romainie, devenitd independenta
in urma razboiului romano-ruso-otoman
din 1877-1878, cand a fost integratd in
hotarele Romaniei Dobrogea, Dacia
Ponticd din antichitate.

Calitatea de stat national independent a
contribuit la cresterea prestigiului
Romaéniei, a demnitédtii si mandriei
nationale. Promotor al unei politici de
propasire nationald, statul modern roman a
devenit centrul polarizator al intregii natiuni
romane, spre Bucuresti indreptandu-se
privirile roménilor din tinuturile supuse inca
dominatiei straine. in 1884 Ioan Slavici
lansa in ziarul ,, Tribuna” din Sibiu faimoasa
deviza ,,Soarele romanismului de la
Bucuresti rasare”.

Societatile cultural-stiintifice de pe
intreg cuprinsul pamantului romanesc, in
frunte cu Academia Romana, care de la
infiintarea ei, prin alegerea de membri din
toate provinciile romanesti s-a impus ca
sanctuar al culturii nationale, presa
romaneasca, marile personalitati ale stiintei
si culturii romanesti, N.lorga, Octavian
Goga - ,,poetul redesteptarii nationale”,
V.A.Urechea, V.Lucaciu, A.D.Xenopol,
V.Goldis, D.Draghicescu s.a. au desfasurat
o0 sustinuta activitate in spijinul Unirii.

La inceputul secolului al XX-lea
intregirea national-statala in granitele
etnice devenise o necesitate stringenta,
reclamata imperios de legile dezvoltarii

istorice, de progresul societatii romanesti.
Nici o fortd din lume nu mai putea sa
opreasca desavarsirea acestui proces
obiectiv, eliberarea ultimelor teritorii
romanesti, care se mai aflau sub stipanire
straina si refacerea deplind a unitatii
politico-statale a spatiului carpato-
danubiano-pontic.

Cantecele: Trec batalioane romdne
Carpatii, Ardealul, Ardealul, ne cheamd
Ardealul, poezia lui Radu Cosmin
(Nicolae Tanasescu), Vrem Ardealul,
cuvintele ramase celebre din discursurile
politice ale lui N.Filipescu, N.Titulescu
si ale altor personalitati, dadeau expresie
sentimentelor poporului roméan, facand
din ideea Unirii un imperativ categoric si
indicand directia actiunii politico-
militare.

Ultima etapa a procesului de
constituire a Romaniei Mari a avut loc in
contextul fazei finale a primului razboi
mondial si a marilor framantari sociale si
nationale desfasurate in acea vreme in
Europa Centrala si de Rasarit.

in anul 1916 Roménia a intrat in
razboi alaturi de Franta, Anglia, Italia si
Rusia pentru eliberarea romanilor din
Austro-Ungaria.

Desi, in mare masura, izolata de aliatii
ei, Romania a rezistat eroic superioritatii
militare a Puterilor Centrale (Germania
si Austro-Ungaria). Marile batalii de la
Marasti, Marasesti si Oituz (1917) de
aparare a Moldovei reprezinta in istoria
poporului roman pagini de nepieritoare
glorie.

In cursul anului 1918 s-a desavarsit
procesul de unificare politica a Romaniei,
avand la bazd principiul dreptului
popoarelor la autodeterminare si
constituire a lor in state nationale.

La 27 martie 1918, la Chisinau, Sfatul
Tarii a adoptat — ,,in puterea dreptului
istoric si dreptului de neam” — hotérarea de
unire a Basarabiei cu ,,mama sa Romania”
,,de-a pururi, si pentru totdeauna”.

La 18 octombrie in incinta
Parlamentului maghiar, dr. Al.Vaida-
Voevod rostea Declaratia de
independenti a natiunii roméne din
Ungaria si Ardeal, pas hotarator catre
infaptuirea Marii Uniri. In Declaratie se
arata: ,,Pe temeiul dreptului firesc, ca
fiecare natiune dispune si hotaraste
singura si liberd de soarta ei... natiunea
romand din Ungaria si Ardea doreste
acum sa facd uz de acest drept si reclama

. dreptul ca, libera de orice inrdurire
strdina, sd hotdrasca singura plasarea ei
printre natiunile libere, precum si

stabilirea legaturii de coordonare a ei cu
celelalte natiuni libere”.

La 27 octombrie 1918, Adunarea
Constituantd a Bucovinei a hotarat
,Lunirea intregii Bucovine cu celelalte
provincii romanesti intr-un stat national
independent si va proceda in acest scop
in deplina solidaritate cu romanii din
Transilvania si Ungaria.”

La 28 noiembrie 1918, in palatul
mitropolitan din Cernauti, Congresul
general al Bucovinei a ratificat hotararea
Adunarii Constituante din 27 oct.1918 si
a hotardt in unanimitate ,,Unirea
neconditionata si pe vecie a Bucovinei ...
cu Regatul Romaniei”.

La 1 Decembrie 1918, Marea Adunare
Nationala de la Alba-lulia a romanilor a
proclamat Unirea romdanilor din
Transilvania, Banat si Tara Ungureasca cu
Romania ,,pentru toate veacurile”.

in Rezolutiunea Adunirii Nationale
de la Alba-Iulia, din 18 noiembrie / 1
decembrie 1918, care cuprindea noua
puncte, se formulau si principiile
democratice fundamentale ale infaptuirii
Unirii: reforma agrara radicala, drepturi
pentru minoritatile nationale, egala
indreptatire si libertate confesionala
pentru toate confesiunile de stat,
desavarsita libertate de presa, asociere si
intrunire, asigurarea pentru muncitorimea
industriald a acelor drepturi si avantagii
care sunt legiferate in cele mai avansate
state industriale din Apus. Se exprima
dorinta ca la Congresul de pace sd se
infaptuiascad comuniunea natiunilor
libere... ,,dreptatea si libertatea sa fie
asigurate pentru toate natiunile mari si
mici”... .In viitor si se elimine razboiul
ca mijloc pentru reglementarea
raporturilor internationale” ... etc.

In Adunari speciale, in cursul anului
1919, minoritatile nationale si-au
exprimat adeziunea fatd de principiile
formulate de Adunarea Nationald a
romanilor de la Alba-Iulia si au hotarat
unirea lor cu Romania; in ianuarie 1919,
sasii si evreii, in august 1919, svabii din
Banat.

Semnificativ pentru felul in care
opinia progresista din Ungaria a vazut
actul unirii romanilor din 1918 este
manifestul ,,Cédtre intelighentia
maghiard”, publicat la Budapesta, in
cotidianul ,,Vilag”, in ziua de 3 noiembrie
1918, in plina desfasurare a Revolutiei
Crizantemelor”. (Manifestul a fost
republicat recent in traducere romaneasca
de cunoscutul scriitor de origine maghiara
Hajdu Gy6z6). Au semnat manifestul, a
carui substantd ideatica este aceeasi cu
cea a rezolutiunii Adunarii Nationale a
romanilor de la Alba-Iulia, 96
personalitdti intelectuale maghiare
(scriitori, compozitori, artisti, profesori)
in frunte cu ,,cel mai mare poet maghiar
al secolului al XX-lea Endre Ady si
compozitorul Bartok Béla). ,Fata de
natiunile noastre fratesti — se ardta in
Manifest — nu mai avem nici o pretentie.
Maghiari! Sinoi ne consideram o natiune

rendscutd, cu o putere care acum s-a
descatusat asemenea fratilor care, din
ruinele monarhiei, se trezesc fericiti, la o
noua viata. Ne trezim usurati la acel gand,
ca nu mai suntem obligati sa fim unealta
asupririi. Libertatea conationalilor nostri
este garantia libertatii noastre. Sa traim
in ,,pace unii aldturi de altii, ca natiuni
libere, cu natiuni libere”. Invocandu-se
principiile formulate de Woodron Wilson,
la 8 ianuarie 1918, se facea precizarea:
»Natiunile cehoslovacd, poloneza, a
romanilor ardeleni, a slavilor meridionali,
a austriecilor, a austriecilor germani si a
ucrainienilor, care trdiesc pe fostul
teritoriu al vechii Monarhii Austro-
Ungare sa aiba toata libertate asupra sortii
proprii...”

Prevederile din Manifestul ,,citre
intelighentia maghiara”, constituie si ele
dovada ca legitatea istorica si ,,spiritul
vremii”, exprimat in cele 14 principii
wilsoniene, au facut sa triumfe vointa
popoarelor in stabilirea noii ordini
politice si teritoriale.

Existenta statului national roman avea
sd fie consfintitd prin tratatele de pace
incheiate in anii 1919-1920 (Saint-
Germain-en Laye, 10 septembrie 1919;
Neuilly sur Seine, 27 noiembrie 1919;
Trianon, 4 iunie 1920) si pecetluita prin
incoronarea la Alba-Iulia, in 1922, a
regelui Ferdinand I si a reginei Maria.

Marea Unire din 1918, inlaturand unul
din obstacolele care stdteau in calea
progresului societatii romanesti, a
descidtusat energiile creatoare si — pe
drumul deschis de hotararile de la Alba-
Iulia — a realizat cadrul propice pentru o
mai accentuata dezvoltare a economieli, a
stiintei si culturii romanesti, ridicarea
acestora la rangul de universalitate.

In perioada interbelicd a crescut
contributia Romaniei la dezvoltarea
patrimoniului spiritual al umanitatii, la
mentinerea si consolidarea ordinii politice
si economice, consfintite prin tratatele de
pace.

Membra fondatoare a Societatii
Natiunilor, Romania a participat activ si
s-a pronuntat in favoarea politicii de
securitate colectiva, a militat pentru
colaborarea cu toate statele, pe baza

respectarii  principiilor dreptului
international, a suveranitdtii si
independentei.

Astazi, In procesul edificarii unei noi
Europe, al integrarii tarii noastre in
structurile institutionale euro-atlantice, al
realizarii parteneriatului politic si de
securitate, economic si financiar, social,
cultural si umanitar, Romania gaseste in
trecutul ei ratiunea si speranta, adica forta
de a face fatd destinului ei romanesc si
european.

Universitatii Spiru Haret, gazda a
acestei importante manifestari stiintifice
ii uram, cu prilejul celei de a 85-a
aniversare a Marii Uniri a Romanilor cu
Romanii sa radieze tot mai puternic
lumina concordiei umane si a nobletei
spirituale.

Cultura romaneasca,
temelie a unltatn
natlonale

Acad.prof.univ.dr. Rézvan THEODORESCU

Onorat prezidiu,
Doamnelor si domnilor,

S-au spus aici lucruri fundamentale din
punctul de vedere sociologic, antropologic
si istoric, in legaturd cu marele moment
pe care romanii de pretutindeni il
celebreaza in fiecare an la 1 Decembrie.

Profesorii Bondrea si Stefanescu, nu
ma indoiesc ¢ si ceilalti colegi ai mei, au
spus lucruri foarte importante. Mie-mi
ramane sa va spun doar cateva ganduri. Nu
este 0 comunicare ca cele cu care mi-am
obisnuit colegii, nu este nici o lectie dintre
cele cu care mi-am obignuit studentii de la
Universitatea Spiru Haret. Am a spune
numai ca, intr-adevir, cultura este un temei
fara de care nu poti intelege Romania. Azi
exact o saptamana, am avut o bucurie
deosebitd, o mandrie deosebita, ascultand
niste cuvinte si nu orice fel de cuvinte si
nu in orice loc. Intovarasindu-1 pe seful
statului roman in capitala Frantei mi-a fost
dat, vinerea trecutd, seara, sd ascult sub
cupola Academiei franceze, in prezenta
tuturor Tnaltilor demnitari ai celei mai
importante academii din lume, care aducea
un omagiu cu totul neobignuit presedintelui
roman si prin el Romaniei, mi-a fost dat
sd ascult propozitia urmatoare spusa de,
probabil, unul dintre cei mai mari
romancieri ai secolului XX si ai
inceputului secolului XXI, membru al
Academiei franceze, Maurice Druon:
,Dacd prin ceva existd aceastd tara
minunata numitd Romania, atunci acest
ceva este cultura”. Iar cineva alaturi de el,
un alt membru distins al Academiei
franceze relua o propozitie care va deveni
titlul unei carti: ,,Da, acesti romani care au
facut Franta”. Era vorba de marile spirite
ale culturii noastre care sunt considerate
astdzi spirite fondatoare ale culturii
franceze. Mai discutdm, oare, uneori cu
capul intre umeri, uneori spasiti, uneori
speriati despre europenitatea romanilor?
Aceasta europenitate este cosubstantiala cu
istoria noastrd. Dar ceea ce este esential
este cd cele doua trasaturi fundamentale
ale acestui popor — le-am afirmat
intotdeauna, le-am afirmat si in prefata
unuia dintre volumele Istoria romanilor,
aceastd lucrare admirabila a culturii
romanesti contemporane pe care numai
spiritele mici, cateva, au putut s o atace —
cele doud trasaturi fundamentale ale
neamului romanesc sunt: latinitatea si
statalitatea. Suntem singurii care ne-am
pastrat in aceastd parte de Europa o
identitate de la inceputurile noastre:
identitate lingvistica, identitate morala,
identitate estetica si statalitatea. Suntem
singurii in aceastd parte de lume care si-
au pastrat statul, dezvoltand in chip genial
o0 artd a negocierii tocmai pentru pastrarea
fiintei noastre si a acestui stat; amandoua
au iradiat prin culturd. Pentru ci limba,
latinitatea culturii, calmul, armonia, o
anumita detasare carteziana avant la lettre,
as spune, care ne inrudeste cu neamurile
latine din Apus, au trecut prin aceasta
latinitate. Si pentru ca statul roman, statul
principilor, al voevozilor, statele faramitate
si apoi statul adunat s-au tradus prin
miracolul extraordinar al culturii.

Eu sunt, cum stiti, profesor. Efemer si
aproape fard importantd sunt si ministru
al culturii si sunt mandru ca in aceasta
efemeritate pot sa administrez partea cea
mai vizibild, cea mai frumoasa, cea mai
europeand a romanilor de astdzi. Sper ca,
impreuna cu colegii mei, nu o fac prea rau
si sper sa fim servitori — asta este un mi-
nister, un ministru, un servitor — ai acestei
culturi extraordinare. Vorbim de voevozii
nostri, vorbim de Mihai Viteazul, vorbim,
eventual, de acei voevozi din neamul
Mihnestilor, care au precedat printr-o
apropiere intre Bucuresti si lasi, intre
Suceava si Targoviste, intre toate acestea
si Alba lulia, au precedat intr-un fel unirea
romanilor. Vorbim de marii nostri carturari
care au fost tot timpul, manuind o aceeasi
limba, miracol al culturii europene, o limba
fara dialecte aproape, care au fost legati
intre ei tot timpul, care au servit poporul
acesta si, in europenitatea lor, si alte culturi,
pentru ca romanii sunt printre putinii care
au adus acest serviciu Europei, de la
Cantemir, si inca inainte de Cantemir, de
la Petru Movila pana la marii avangardisti
ai veacului al XX-lea. Dar vorbim rar
despre cei mici si a facut-o cel care

intotdeauna std ca un far inaintea noastra,
oriunde am trece il gasim, a facut-o
Nicolae Iorga intr-un articol imediat dupa
1 Decembrie 1918. Imediat dupa acest
moment in care lorga a avut — alaturi de
Bratianu, alaturi de Goga, alaturi de Vaida-
Voevod, alaturi de Maniu, alaturi de toata
floarea politicii romanesti —, un rol esential.
In acest articol aparut la Craiova si intitulat
Istoria tarii prin cei mici, lorga spunea
lucruri fundamentale. Cei mici au purtat
cuvintele romanesti de la un capat la altul.
Cei mici au purtat structura bisericilor de
lemn din Maramures pana in Dobrogea.
Cei mici au pastrat, cu mandria de a fi
~rumani”, de a fi oamenii acestui pamant,
au pastrat traditia romaneasca si, pana la
urma, 1n fond, fara ca ei sa o stie, pentru
ca de multe ori erau, in ciuda inteligentei
lor, analfabeti, au pastrat idealurile
romanesti cele mai adanci. Ei au mandria,
ei au ideea de romanism. Am avut nobila
misiune, in lunile care au trecut — misiunea
se Incheie maine — de a pregati Alba lulia
din punctul de vedere al monumentelor, o
Alba Iulie care nu mai fusese restaurata
de decenii, de a o pregiti pentru
sarbatoarea de luni si, la un moment dat,
acum vreo doua sdptamani, o taranca
frumoasa din Bucovina mandrd ma vedea
ca discut cu autoritatile locul unde se va
pune peste cateva zeci de ore un monu-
ment pentru Horia, Closca si Crisan si m-
a intrebat: ,,Apai, 1l puneti, nu-i asa, pe
Horia al nostru?” Mi-am dat seama, din
mai multe date, cid nu e nici ardeleanci,
nici din preajma imediata a Albei lulii, si
am intrebat-o: ,,De unde vii?”’ i mi-a spus:
»Sunt romanca”. ,,Si Horia e al dumitale”
— am intrebat-o si mi-a spus: ,,Horia este
al tuturor si al dumitale, domnule
profesor.” A fost o replicd frumoasa care
arata intr-adevar ce inseamna constiinta
celor mici, asa cum 1i vazuse lorga. Care
sunt mandri, care reprezintd unitatea
aceasta extraordinard la modul cel mai di-
rect, cel mai aureolar. Acestia sunt cei care
ne inspird pe noi, carturarii sau politicienii.
Mandria romanilor de la 1918, amintirea
celor de la Marasesti in ofensiva lor cu
piepturile goale l-au facut pe lonel
Brétianu sa tranteasca usa la Congresul de
la Paris, atunci cand nu s-a dat romanilor
ceea ce trebuia sa li se dea si ceea ce avea
sd li se dea pana la urma.

Sigur, nu suntem intotdeauna uniti, nu
suntem intotdeauna bucurosi, solari ca la 1
Decembrie, dar noi stim un lucru in
momentele cele mai grele, generatia mea a
trecut prin aceste lucruri; in momentele cele
mai grele ale vietii noastre individuale si
ale vietii noastre colective, noi trebuie sa
stim cd daca suntem pe acest pamant, pe
acest patrat al apelor si triunghi al muntilor
care este Romania, trebuie sa o servim,
trebuie sa stim cd Romania este, in felul ei,
un miracol al istoriei. Un miracol geografic,
un miracol uman, un miracol cultural, un
miracol lingvistic si trebuie sa fim mandri
de acest lucru si sa ducem cu noi cand
plecam, vremelnic sau intru multd vreme,
peste hotare, acest pasaport invizibil de
roman. Trebuie sa stim ca facem parte dintr-
o tara a carei independentd s-a obtinut greu.
Trebuie sa stim ca facem parte dintr-o tara
a carei unitate a fost castigata de cei mici si
unitatea Romaniei nu se discutid. Acest
lucru, generatia tanara trebuie sa-l stie si
trebuie sa-si aminteasca mereu de el. Noi
am avut inaintasi ilustri, sper ca si cei tineri
sd aiba, in generatiile care se petrec acum
si din care facem parte i noi, inaintasi
respectabili. Important este ca toate aceste
generatii care au curs si inainte de 1
Decembrie, si dupa 1 Decembrie, aceste
generatii ale culturii romanesti si care vor
mai curge de acum inainte in vremelnicia
lor trebuie sa creeze ceva in care voi,
studentii nostri, trebuie sa credeti. Nu este
un cuvant mare. Trebuie sa simti intens cand
se cantd Imnul national, cand se canta Trec
batalioane romane Carpatii sau alte si alte
din admirabilele noastre cantece. Aceste
vremelnicii adunate ale generatiilor noastre
culturale fac un singur lucru care este
hotérator: eternitatea roméneasci.

Eu va multumesc pentru atentie. O sa-
mi iertati lipsa de politete, va trebui sa plec
deindata pentru ci in jumatate de ora
trebuie sa plec spre una din capitalele
Unirii, dar cu atatia tineri in fata, drumurile
noastre sunt inseninate.

La revedere.
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Momentul national —
premisa
Si componenta
a procesului
de modernizare
a Romaniei

Prof.univ.dr. Damian HUREZEANU

Istoriografia romaneasca s-a dezvoltat in
stransa legatura cu procesul afirmarii si
emanciparii natiunii. Epoca romantica,
purtdtoare prin excelentd a mesajului national,
a fost epoca cristalizarii istoriografiei
moderne. Marile opere ale istoriografiei
romantice trateaza fenomenul national si sunt
concepute ca istorii ale natiunii. Istoriografia
post romanticd din ultimele decenii ale
secolului al XIX-lea si din prima jumétate a
secolului al XX-lea, oricatar fi de diversificata
ca viziune, ca substantd de idei, ca metode si
tehnici de cercetare, se cristalizeaza tot in jurul
vietii nationale. Sunt cérti ale natiunii si mai
putin ale societatii. Aceasta linie merge pana
la recentul tratat academic in opt volume si
noud tomuri, care se doreste o istorie totald ca
amploare, documentare si efort intelectual.
Este drept, in unele volume (mai ales in
volumul al VIII-lea) existda destule elemente
de istorie a civilizatiei.

In mare, 1nsa, istoriografia noastra se afla
incd in fata sarcinii redutabile de a trece intr-
un nou registru, acela al istoriei civilizatiei,
al conceperii istoriei romanesti ca istorie a
civilizatiei. Intelegem prin aceasta totalitatea
elementelor configuratoare ale structurii
societdtii. Explicarea si interpretarea lor
orienteaza interesul spre problematica social-
economicd, spre structurile institutional-
politice, spre cele cultural-spirituale. O
reprezentare distincta de demersul politic-
national si de preocuparea pentru
evenimential in favoarea analizei proceselor
si a interconexiunii intre tipurile de
fenomene: sociale, economice, politice.

Am putea, insa, face inteligibila
configuratia unei societdti, din chiar
perspectiva abordarii ei ca istorie a civilizatiei,
fara sa ludm in considerare si s apreciem
corect ceea ce transmite momentul national
procesului formativ al civilizatiei moderne?
Evident, nu. Momentul national se implica in
constituirea civilizatiei moderne, este un factor
constitutiv si propulsor al inchegarii
organismului modern al societatii.

Am putea gandi dezvoltarea Italiei
moderne sau a Germaniei moderne, fard
actele unificatoare din deceniile VI-VIII ale
secolului al XIX-lea si fara constituirea lor
in state-natiuni?

Situatia este perfect similard si
constituirii statului modern roman la 1859.

Stim bine ca la 1848 a existat o tentativa
in care problema agrar-tarineascd, recte
eliberarea taranilor de crusta feudala si
improprietarirea lor, ar fi trebuit sa preceada
constituirii statului-natiune. Ordinea de
succesiune a acestor sarcini a fost gandita
chiar la revolutionarii care dadeau o
importanta exceptionala afirmarii natiunii
si constituirii statului national, dar care, in
contextul international dat, nu vedeau
posibild proclamarea unirii si constituirea
statului-natiune.

Asteptarea lor - privind transformarea
prealabila a societatii, pe prim-plan aflandu-
se structurile agrare si modernizarea
organizarii politice — s-a vadit iluzorie.

Pentru transformarea efectivd a
societatii romanesti era necesara schimbarea
conditiei internationale a Tarilor Roméane
(este vorba de Principatele Dunarene — Tara
Romaéneascd si Moldova), unirea lor si
crearea unui stat national modern.

Revolutionarii de la 1848 au descifrat,
de altfel, chiar in cursul evenimentelor
acelui an si in perioada imediat urmatoare
necesitatea schimbarii ordinii de succesiune
a sarcinilor menite sa duca la cristalizarea
Romaéniei moderne.

Realizarea unirii Tarii Romanesti si a
Moldovei, In 1859, insemna constituirea
unui stat-natiune cu doud determindri: un
cadru politic-institutional nou, modern, dar
care implica si transformarea mai ampla a
societdtii ca suport si conditie a functionarii
edificiului statal. Ideea strabate ca un curent
viu publicistica vremii si defineste maniera
in care erau percepute semnificatiile unirii
de catre barbatii politici ai epocii. Mihail
Kogalniceanu a dat, poate, cea mai
elocventa expresie gandului cid unirea
inaugureaza un nou ciclu in istoria
romanilor implicand 1n actul inaugural si o
opera de reamenajare a societatii. Finalitatea
ei era, cu alte cuvinte, nu exclusiv de ordin
national si statal-institutional, ci si factor de
remodelare in intregul organism social.
Odata realizatd premisa unirii, ea purta cu
sine virtualitati transformatoare, prin
implinirea actului, ca atare, §i prin nevoia
resimtitd de partizanii unirii de a opera
deschideri in intreaga existentd a societatii,
deci si in plan civilizational.

La 5 ianuarie 1859, intdmpinand pe
Alexandru Ioan Cuza, domnitorul nou ales al
Moldovei, Mihail Kogélniceanu spunea:
»Alegandu-te pe tine domn in tara noastra am
voit sd aratam lumii ce toata tara doreste: la
legi noud, om nou... Fii dar omul epocii...”.

Si, in adevar, asa cum stim, epoca lui
Cuza a fost cruciala pentru opera de reforme
pe linia transformarii politice, institutionale
si social-economice (mai ales prin legea
agrard din 1864) in sens modern a societatii
romanesti. Cei sapte ani de domnie ai lui
Cuza (redusi de fapt la doi nai, cat a durat
promovarea reformelor) semnificd o
desfasurare vertiginoasa de transformari in
directia aratatd. Prefacerea in sens modern
a societatii se altoieste pe unire, dupa cum
unirea insasi se contopeste, ca parte
componentd, in procesul formarii civilizatiei
romane moderne, a Romaniei moderne.

Anul 1918, anul unificarii nationale
depline a romanilor infitiseaza un scenariu

analog: retraseazd o patrie pe conturul
natiunii, de aceastd data in ansamblul ei. In
acelasi timp, se constituie 1n factor dinamogen
al unor transformari care modifica intregul
spectru al vietii social-economice si politice
a tarii. Unirea creeazd o noud conditie
politica-statald a Romaniei, dar este si
ferment activ in opera de reasezare a
edificiului social-economic si politic. Sensul
transformdrilor petrecute o data cu unirea se
regaseste n aceeasi linie a modernizarii
Romaniei. Civilizatia romana absoarbe
continuturi noi, se emancipeaza de unele
forme depdsite ale vietii sociale, economice
si politice. Dar parvin ele la constituirea unei
societati efectiv moderne in sensul occidental
al termenului, sau elimina doar unele insemne
ale inapoierii, lasand deschisa cursa spre o
tintd a carei atingere a fost obstaculata de
factori obiectivi, dar si de prea multe surse
de ordin subiectiv?

Fiindca pand la urma taria sau
slabiciunea societatilor depinde de natura
raspunsurilor la sfidarea conditiilor.
Conditiile le gdsim date sau survin
independent de noi. Ceea ce tine de popoare
si de conducatori este felul in care le inteleg
si in care probeaza capacitatea de a alege
raspunsul la provocarea lor, de a gasi
formula optima a acestui raspuns.

Sa revenim insa la raportul unire-
transformadri sociale, politice si institutionale
dupa unire. De domeniul evidentei este ca in
contextul anilor 1918-1921, unirea a constituit
un agent activ al transformarilor petrecute in
intregul spectru al fenomenelor amintite. Ea
se articuleaza cu ele, le potenteaza si le
impulsioneaza. Nu sunt neaparat adeptul unei
viziuni structuraliste asupra fenomenelor care
se produc in perioada marcata de unirea din
1918, dar ni se pare sesizabila interconexiunea
acestor fenomene.

Sé luam, de pilda, infaptuirea reformei
agrare din 1918-1921. Este drept, proiectul
unei reforme data in Vechiul Regat din
1913-1914, iar promovarea ei a fost promisa
de factorii de raspundere ai tarii in 1917 la
lasi, cand tara se afla in pribegie si capitala
se pribegise si ea la lasi. Dar reforma avea
sa fie realizata la alta scara si sa cuprinda
intregul pamant al hotarelor largite dupa
1918. Atmosfera istorica era alta, reforma
trebuia redimensionata. lar faptul ci s-a
realizat pe tot cuprinsul Romaniei intregite
ii conferd si o conotatie nationala. In adevar,
reforma a avut, pe langd alte semnificatii,
si un sens integrator, a creat structuri socio-
agrare similare pe intreaga suprafata
national-statald a Romaniei.

Siin ce priveste adoptarea unui nou regim
electoral lucrurile se prezinta similar. A
existat intentia $i preocuparea pentru
modificarea regimului electoral inca in faza
premergatoare razboiului mondial. Dar
viziunea acestei modificari era inca restransa,
iesitd din aceeasi conceptie a evolutiei lente,
graduale a societdtii. Anul 1918 a impulsionat
adoptarea unui altfel de regim electoral, de
fapt, al unei transformari radicale in aceasta
sferd a existentei sociale care punea realitatea
romaneascd in acord cu dezvoltarea lumii
efectiv moderne, a Europei contemporane.

Noul regim electoral era legat ombilical
cu reforma agrara, sincron cu introducerea
acesteia. Raportul de interdependenta este
atat de profund incat si inainte de 1918 cele
,-doud reforme”, cum li se spunea in epoci,
erau gandite simultan. In fond emanciparea
taranilor de sistemul 1invoielilor,
presupunand realizarea unei noi reforme
agrare, semnifica cresterea importantei
sociale si economice a taranimii, iar aceasta
crestere nu mai ingdduia perpetuarea
aceluiasi sistem electoral care bloca de fapt
tot tardnimea in procesul de afirmare a ei
ca masi, ca sd nu zic ca forta politica.

Totul se petrecea insd si sub semnul
unirii, al redefinirii statului national. Cadrul
nou politic-statal nu putea sa perpetueze un
vesmant electoral perimat. Trebuia
armonizata situatia din toate regiunile tarii,
iar aceasta era posibil doar pe o platforma
noua a sistemului electoral, de fapt a vietii
politice democratice moderne.

O data cu adoptarea noului regim electoral
a batut ceasul Partidului Conservator care
intrase de altfel in declin inca dupa rascoala
taraneasca din 1907. S-au creat conditiile
pentru afirmarea unei noi formatiuni politice
— Partidul Taranesc aflat de multa vreme in
gestatie, dar fard sorti de afirmare ca forta
politica in vechiul Regat atata timp cat se
pastra regimul agrar de atunci, dominatia
mosierimii in viata politicd si conditia culturala
si economica a lumii rurale profunde.

Dincolo de aceste imprejurari in care
Unirea este implicata semnificativ, dar de o
manierd care solicitd o anume acuitate si
sensibilitate a perceptiei, un fenomen vizibil
cu usurintd $i de domeniul evidentei
empirice este schimbarea spectrului
partidelor politice. Transilvania aduce cu
sine un partid istoric — Partidul National —
menit sa joace un rol important in viata
politica, mai ales dupd unificarea lui cu
Partidul Taranesc si constituirea, in 1926, a
Partidului National-Taranesc. Basarabia
aduce si ea contributii insemnate, mai ales
in cresterea ponderii tdranismului ca
fenomen politic, elitele politice bucovinene
se orienteaza, probabil, mai mult spre
National-Liberali.

Nu mai vorbesc de partidele minoritatilor,
numeroase, scindate uneori in fractiuni, dar
foarte insistente in a formula revendicari,
indreptatite uneori, sau tintind, alteori, mai
departe decat ceea ce exprimau la suprafata.

Asadar, in tensiunile ei profunde, Unirea
a iradiat ca premisd si ca 0 componenta in
intregul camp al existentei sociale
romanesti, pe langa insemnatatea intrinseca
de ordin national-statal a actului ca atare.
Momentul national, avand cea mai puternica
intrupare in cele doua uniri, are deci, rodiri
bogate in procesul de modernizare a
Romaniei, de constituire a civilizatiei
romane moderne.

Unirea a fost un ideal plamadit prin
veacuri de istorie. A hranit nazuintele si
migcarea romanilor din provinciile aflate
dincolo de hotarele statului national. A fost
recunoscutd in virtutea drepturilor firesti ale
neamurilor pe plan international.

A fost, de asemenea, si rezultatul unor
suferinte atroce ale populatiei din Regat si
al daruirii jertfelnice a celor care au luptat
cu mana inclestata pe arme in primul razboi
mondial.

Scoala si educatie
nationala in
perspectiva Marii Uniri

Prof.univ.dr. Nicolae ISAR

Realizarea Marii Uniri, incununata la 1
Decembrie 1918 cu Adunarea Nationald de
la Alba Iulia, agsa cum se stie, a avut ca temelie
afirmarea plenara a constiintei nationale de-
a lungul unei indelungate perioade anterioare.

La afirmarea acesteia, etapa de etapa, un
rol esential a revenit scolii; cel putin incepand
cu scoala nationala de la Sf. Sava intemeiata
de Gh. Lazar, aceasta s-a constituit in
principalul centru de cultura si ideologie
nationald, la care s-au format generatii de-a
randul, de unde a pornit faclia spiritului
national.

Cum sublinia Spiru Haret — patronul
spiritual al Universitatii in care ne aflam —
scoala i1n Romania modernd nu putea fi
conceputa decat ca scoald nationald, adica
indeplinindu-si, o data cu scopul instructiv,
misiunea nobila de a face educatie 1n spirit
national. ,,E lesne de inteles — afirma
organizatorul Tnvatamantului modern in
Romaénia, aceasta in 1907, cu cca. un
deceniu nainte de infaptuirea Marii Uniri
— cd pentru popoarele mici, carora nu le
este permis a neglija nimic din ce le poate
asigura existenta neatarnata, ar fi o dovada
de orbire neauzitd dacd nu ar intelege
datoria ce au de a face din scoald pavaza
nationalitdtii lor. De aceea vedem ca de
cele mai multe ori cel dintai act al oricarei
actiuni nationale este tiramul scolar”. ,,Si
chiar noi, romanii — afirma in continuare
Spiru Haret —, consideram deschiderea
scolilor lui Asachi, Veniamin Costachi si
Lazar, ca primul act constient al vietii
noastre nationale, in urma lungii agonii a
perioadei fanariotilor”.

Imi permiteti d-le rector, onorata
asistentd, sd amintesc, in acest context, al
aniversarii a 85 de ani de la infaptuirea Marii
Uniri, ca s-au implinit in anul acesta — 2003
— 185 de ani de la intemeierea scolii nationale
de la Sf. Sava, sub conducerea lui Gh. Lazar,
focarul de cultura si ideologie nationala, cu
mari reverberatii in miscarea de redesteptare
nationald pe parcursul intregului secol al
XIX-lea; totodata, s-au implinit, in luna
septembrie, 180 de ani de la moartea in
Avrigul natal a lui Gh. Lazar, cel dintai
invatator de ideal national, cum, inspirat, 1-a
numit Nicolae lorga.

Cu prilejul aniversarii Marii Uniri, s-ar
cuveni amintit, oricum, numele carturarului
ardelean, cdci intre apelul la redesteptare
nationald, adresat contemporanilor sai, cu 185
de ani n urma, si reluat apoi de catre urmasii
sai, din generatie, in generatie, si Marea Unire
din 1918, relatia este directa, acest apel la
redesteptare nationald, la o indrumare de viata
nationald, menita sa caleasca spiritele,
strabatand ca un fir rosu intreaga istorie a
romanilor n epoca moderna, pe temeiurile
sale afirmandu-se, tot mai viguros, de la etapa
la etapd, ideea unitatii nationale a tuturor
romanilor, a intrunirii lor n unele si aceleasi
granite statale. In acest sens, nu Intdmplator,
lucrarea cu acest frumos titlu, Cel dintdi
invatator de ideal national, Gh. Lazdr, scrisa
de N. Torga, era publicata in cursul anului 1916
— 1n anul deciziilor hotaratoare care aveau sa
duca la Inféptuirea Marii Uniri.

Referindu-se la 1infiintarea scolii
nationale de la Sf. Sava cu un secol in urma
— de fapt, nu 1n 1816, cum credea el, ci in
1818 —, ,,cea dintdi scoald inaltd pentru
Romani”, inchinata ,raspandirii credintelor
despre un viitor romanesc al tuturor
romanilor”, marele istoric, care semna pe
foaia de titlu a lucrarii, N. lorga, invdatator
de acelasi ideal, considera ca imprejurarile
existente, in 1916, ,,si cele morale si cele
materiale, si cele din noi si cele din jurul
nostru”, - cum se exprima el, reclamau, 1n
mod stringent, readucerea in actualitate a
memoriei lui Gh. Lazar. ,, Trebuie sd ne
gandim la Gh. Lazar — sublinia ilustrul istoric
si luptator pentru unitatea nationald a
romanilor — pentru locul din care a venit si
spre care Indreptdm azi calduroase sperante”.
Trebuie sa ne gandim la Gh. Lazar, continua
el, si pentru ceea ce au Tnsemnat viata si opera
sa, precum si ale urmasilor sai, in evolutia
spirituala a poporului roman in epoca

moderna, in acest sens, marele istoric scriind:
,,El —Gh. Lazar — a fost o stare sufleteasca si
o credinta, o energie care le-a pus in miscare.
Ce se lucrase in Ardeal 100 de ani se intrupa
in el si in ucenicii lui [...]. El a venit la ceasul
sdu pentru a desdvarsi opera veacurilor [...].
In Lazar s-au prins, chemate de credinta
indaritnica a sufletului sau curat, rodul
muncii trecutului, cerintele unui timp nou fata
de omenirea intreagd, nevoile adanci ale
societdtii romanesti de dincoace de Carpati
si sperantele unui neam intreg de a putea
incepe si el o viatd noud”.

N. Torga, de altfel, ca si Spiru Haret sau
alti cunoscuti carturari si reputati oameni
de scoald romani, vorbind de apostolatul
lui Gh. Lazar, trimeteau, totodata, la
generatiile succesive de apostoli,
»invatatori” de ideal national, care
marcasera evolutia invatamantului
romanesc in epoca moderna si care isi
pusesera, cu putere, prin activitatea si
opera lor, amprenta asupra edificarii
spiritului de solidaritate nationald, care
contribuiserd, in mod remarcabil, la
edificarea unitatii culturale si morale a
poporului roméan, peste hotarele vitrege ale
timpului, o unitate care a fost — si trebuia
sa fie — o conditie preliminara,
indispensabild, a unitatii politice, a
desdvarsirii unitatii statale.

Intr-adevar, daca scoala intemeiata de Gh.
Lazar, ca si scoala intemeiata la lagi de Gh.
Asachi, ca si — in plan politic — revolutia din
1821, condusa de Tudor Vladimirescu, asa
cum s-a demonstrat in literatura istorica de
specialitate, au dat expresie constiintei
nationale la inceput de secol al XIX-lea, dupa
Gh. Lazar, opera de apostolat a fost aceea a
urmasilor sai imediati — I. Heliade Radulescu,
Eufrosin Poteca, Petrache Poenaru s.a. —care,
in deceniile premergatoare revolutiei de la
1848, au facut educatie in spirit national —
patriotic, cu mari sacrificii, de cele mai multe
ori, reusind sa sparga rigorile cenzurii,
impletind strans apelul la redesteptare
nationald si indrumarea spre viatd nationala
cu morala crestind a timpului, cu o educatie
religioasa care era incurajata chiar de
autoritati.

Acestor profesori-apostoli, cei amintiti ca
si altii, veniti din Ardeal, pe urmele lui Gh.
Lazar — Florian Aaron, Aug. Treboniu
Laurian, 1. Maiorescu etc.— le datoreaza
formatia spirituald ilustra generatie de la
1848. Din spiritul cultivat la Sf. Sava s-a
ndscut convingerea profunda a lui N.
Balcescu — elev al Colegiului in anii 1832-
1835 — despre telul final al luptei patriotilor
romani: unitatea nationald a tuturor
romanilor, ,,unitate mai intai in idei si
simtiminte, care sa aduca apoi cu vremea
unitatea politica”.

La mai multe decenii de la revolutia din
1848, in 1880, un fost elev al Scolii de la Sf.
Sava, istoricul C.D. Aricescu, el 1nsusi, pe
cand era foarte tanar, participant la revolutie,
pe bunid dreptate, putea sa afirme:
,Generatiunea care a contribuit la revolutia
de la 1848 este opera acelor profesori si
institutori, cari aveau focul sacru ca primii
apostoli ai crestinismului [...] Eliade prin
presa si profesorii prin scoald au luminat
junimea, preparand-o pentru revolutia de la
1848”.

Apostoli, ,,invatatori” de ideal national
au fost, in succesiunea generatiilor, i oameni
de scoala, precum Const. Bosianu, George
Costaforu, Vasile Boerescu, Alexandru
Orescu s.a., profund implicati in lupta pentru
Unirea Principatelor.

In octombrie 1857, cand se inaugura la
Bucuresti, localul viitoarei Universitati —
desemnata acum sub titlul de Academie —
directorul scolilor publice de la aceasta data,
George Costaforu, vorbind in fata
comisarilor marilor puteri europene §i a
deputatilor Divanului ad-hoc, aprecia
evenimentul inaugurarii ,,drept o sarbatoare
adevarat nationald”, iar monumentala
constructie drept simbolul ,,cel mai adevarat
al neamului roman”; cu acest prilej, viitorul
rector al Universitatii bucurestene,

referindu-se la faclia educatiei patriotice
care se Tnaltase mai intdi in scoala de la Sf.
Sava, pe ruinele céreia se ridica acum noua
constructie, si omagiind amintirea lui Gh.
Lazar, tinea sa sublinieze: ,,In aceasta scoala
romanii au invatat istoria patriei lor si s-au
convins cd numai prin eroism si virtute vor
putea sa se faca demni de marea viata din
care se trag”. Era acelasi om de scoald —
Gh. Costaforu — care, ca si ceilalti profesori,
ctitori ai facultatilor de drept sau stiinte, in
plind lupta pentru realizarea Unirii
Principatelor, in spiritul definitiei Iui N.
Bilcescu, aprecia natiunea drept ,,principiu
luminatoriu al tuturor cugetelor”, scriind:
»Natiunea este puterea, natiunea este
generalitatea tuturor membrilor din care se
compune neamul, impreunarea tuturor
claselor, natiunea este totul”.

Apostoli si promotori ai spiritului
national, ai idealului unitatii nationale, s-
au afirmat oamenii de scoala si in ultimele
decenii ale secolului al XIX-lea, aceeasi
amintire a memoriei lui Gh. Lazar, cu apelul
sau la redesteptare nationala, continuand sa
se rasfranga in viata publica ca o flacara vie,
sa fie un imbold insufletitor pe calea
indeplinirii misiunii dascélilor de educatori,
de ,,invatatori” de ideal national.

Vorbind in 1886, la inaugurarea statuii
lui Gh. Lazér — 1n sférsit, ridicata, opera a
marelui scluptor, loan Georgescu —, ministrul
Cultelor si Instructiunii Publice de la aceasta
data, cunoscutul cérturar §i om politic, D.A.
Sturza, vorbea de avantul puternic de
redesteptare nationald ,,din scoald si prin
scoald”, de o scoald ,,in care necontenit se
va nutri si in viitor focul patriotismului celui
mai sacru si celui mai luminat”.

Evident, pe masura inaintarii in timp,
apropriindu-ne de ceasul marii impliniri,

exigentele conducitorilor invatamantului
romanesc — de la V.A. Urechia si D.A.
Sturza la Spiru Haret —, o datd cu propria
lor angajare in batalia pentru afirmarea
culturii nationale, solicitau institutiilor de
invatamant si cadrelor didactice o mai mare
responsabilitate pe linia educatiei patriotice,
a realizarii unitatii culturale si morale a
neamului, care era conditia esentiala pentru
infaptuirea dezideratului unitatii politice, a
infaptuirii Marii Uniri.

Tlustrul ministrului al invatamantului,
Spiru Haret, cum am mai observat, pornind
de la asemenea exigente, pe linia reformelor
sale scolare, mai ales la inceput de secol XX,
va desfasura o activitate energicd si
complexd pentru ca oamenii de scoala —
numerosii invatatori din lumea satelor, dar
nu numai ei — sa-si inscrie activitatea pe linia
unui apostol autentic, menit si dea noi
valente miscarii de redesteptare nationala,
de pregatire a spiritelor pentru ceasul mult
asteptat, al imprejurdrilor favorabile
infaptuirii desavarsirii unitatii nationale.

In sfarsit, a fost dat oamenilor de scoala
sd-si aduca —1n anii 1916-1918 — contributia
la Razboiul de Intregire a neamului si
infaptuirea Marii Uniri; universitari, precum
N. lTorga, Simion Mandrescu, dr. Toma
Ionescu s.a. au avut un rol important in
indrumarea opiniei publice si, implicit, a
armatei romane, spre telul final — Marea
Unire —, in timp ce multi altii, profesori si
invatatori, cu gandul la acelasi ideal, au dat
jertfa suprema pe campurile de lupta.

Astfel, cu totii si-au onorat, o datd in
plus, misiunea de ,,invatatori” ai neamului,
scoala romaneascd ca institutie, in aceste
imprejurari, afirmandu-si din plin atributul
de scoala nationala.

Romania In fata
razboiului
de Intregire nationala

Prof.univ.dr. Stefan LACHE

La inceputul primului razboi mondial,
in vara anului 1914, Romania era legata de
Tripla Aliantd, formata din Germania,
Austro-Ungaria si Italia. Aderarea la aceasta
coalitie pare ilogica, intrucat facea din
Romania un aliat al Austro-Ungariei care
tinea sub ocupatie provinciile istorice
romanesti: Transilvania, Banatul si
Bucovina. Dar, dupa cum se stie, logica si
politica nu merg totdeauna mana in mana.
In 1883, cand Romania i s-a alaturat, Tripla
Alianta era singura grupare politico-militara
solid constituitd in Europa. Trecerea de
partea acesteia s-a dovedit a fi un act de
politica externa util si justificat. Gratie lui,
Romania a iesit din izolarea internationala
in care se afla, dupa Congresul de Pace de
la Berlin din 1878, si a dobandit anumite
garantii de securitate in fata tendintelor
expansioniste ale Rusiei. Pentru diplomatia
romaneascd, §i nu numai pentru ea, nu era
un secret ca Rusia urmarea implinirea
visului lui Petru cel Mare transmis
Ecaterinei a II-a si succesorilor ei, de a pune
stapanire pe Constantinopol si pe Stramtori,
si ca, in acest scop, era gata sa treaca peste
Romania, incdlcandu-i independenta si
punandu-i in pericol existenta statala.

Este foarte important faptul ca prin
aderarea la Tripla Aliantd, Romania n-a
renuntat sub nici o forma la drepturile ei
asupra teritoriilor aflate sub stdpanire
straina.

La inceputul secolului al XX-lea, o data
cu regruparea marilor puteri si crearea
Antantei — din care faceau parte Franta,
Marea Britanie, Italia si Rusia — la orizontul
politicii europene s-a ivit posibilitatea
desavarsirii unitatii statului national roman.

Romania incepe sa se distanteze de
politica externd promovata de Austro-Ungaria
si Germania dupa cum a dovedit-o atitudinea
ei in timpul razboaielor balcanice din 1912 si
1913 — de neutralitate, in primul si interventia
militard pentru stabilirea pacii, in al doilea.

Actiunea politica si militard a Romaniei
alaturi de Serbia si Grecia a fost agreata de
opinia publicd, fiind perceputd mai ales
datorita conotatiei sale antiaustro-ungare.
Ostasii romani care treceau Dundrea aveau
in gand altceva decat lupta contra bulgarilor;
ei scandau deviza ,,in Ardeal” si declarau
ca vor trece ,,prin Bulgaria ca sa ajunga in
Transilvania”.

Tendinta de schimbare a orientarii
externe a Romaniei a fost sugeratd si de
vizita oficiald a tarului Rusiei, Nicolae al
II-lea la Constanta, in iunie 1914 si de
convorbirile purtate cu regele Carol I. Un
mesaj care reliefa dorinta Romaniei de a se
apropia de puterile Antantei i-a fost adresat
tarului, cu prilejul vizitei, prin intermediul
ziarului local intitulat semnificativ
,Romania Mare”.

Declansarea conflagratiei mondiale a adus
Romania in fata unei optiuni fundamentale.
In scopul adoptarii ei, regele Carol I a
convocat, la 21 iulie 1914, la Castelul Peles
de la Sinaia un Consiliu de Coroana, la care
au luat parte seful guvernului si al Partidului
Liberal, Ton 1. C. Britianu si membrii
cabinetului sau, principele mostenitor
Ferdinand, presedintele Adunarii Deputatilor,
fosti prim ministri, liderii partidelor de
opozitie, intre care Take lonescu, presedintele
Partidului Conservator Democrat, si
Alexandru Marghiloman, presedintele
Partidului Conservator.

La inceput, regele supune atentiei trei
ipoteze: prima neutralitatea pe care n-o
considera recomandabila argumentand ca
»tarile ramase neutre intr-o conflagratie
generala sunt reduse pe un plan secund si
indepartate de deciziile luate la incheierea
pacii”’; a doua posibilitate era intrarea in
razboi de partea Antantei, dar 1si manifesta
indoiala ,,ca ar fi in sentimentul térii sa ne
aliniem alaturi de Rusia”; a treia ipoteza si
doritd de suveran era ,,aceea de a ne uni cu
tripla Alianta”, a carei victorie in razboi o
socotea ,,in afard de orice indoiala”. Dupa
trei ore de dezbateri, Consiliul de Coroana

a optat pentru o politicd ,,de expectativa
armatd cu apdrarea frontierelor”, optiune
confirmata oficial de guvern, in aceeasi zi.

Consiliul a constatat cd atacul Austro-
Ungariei Tmpotriva Serbiei constituia
agresiune, incdlcandu-se astfel caracterul
defensiv al tratatului de aderare a Romaniei
la Tripla Aliantd din 1883.

Singurul sustinator al regelui a fost omul
politic conservator Petre P. Carp care a cerut
sd se declare imediat razboi Rusiei. El a
dezvoltat apoi tema luptei dintre germanism
si slavism, sustinand cd interesele Romaniei
cereau sa ajute la triumful Germaniei.

Exprimand punctul de vedere al
Partidului Liberal si al guvernului, Ion I. C.
Bratianu sublinia: ,,Austria si Germania au
pregatit razboiul si I-au declarat. Nu ne-au
facut cinstea sa ne comunice macar intentiile
lor. Dupa ce razboiul a fost fapt implinit,
ne-au cerut sa ludm armele alaturi de ele.
Un stat ca al nostru, care a intrat in alianta
ca stat suveran si pe picior de egalitate, nu
poate fi tratat in asa chip...

Soarta romanilor de peste munti, idealul
national al romanismului sunt chestiuni pe
care nici un guvern roman nu le poate
nesocoti. Dacéd 1n lucrurile mici se poate
trece peste sentimentul public, in ceasurile
mari ale vietii nationale oamenii de stat
trebuie si tind seama de vointa poporului.
Nu se poate face un razboi in vremurile de
azi cand nu este aprobat de constiinta
nationald. Sa ramanem deci neutri” — a
conchis seful guvernului.

Ca rege constitutional, regele se supune
vointei cvasi-generale. ,,Consiliul de
Coroana s-a pronuntat — i scria Carol [
imparatului Wilhelm al II-lea al Germaniei,
la 1 august 1914 —, cu o unanimitate la care
nu ma asteptam, impotriva aplicarii
tratatului”. Concluzia exprimata in finalul
scrisorii, era clara: ,,eu nu pot incepe singur,
fara un guvern responsabil, un razboi fata
de care intreg poporul se Impotriveste”.

In imprejurarile grave ale conflictului
care ravagea Europa, Romania si-a luat
libertatea de actiune si de decizie.

Linia adoptata de Romania, in august
1914, a fost apreciatd de conducerea
Partidului National Roman din Transilvania
ca fiind corespunzatoare intereselor intregii
natiuni romane. Chiar in zilele care au
precedat Consiliul de Coroand, Tuliu Maniu
l-a instiintat pe lon I. C. Bratianu ,,ca romanii
ardeleni nu vor sa-si lege soarta lor de soarta
compromisd a Imperiului habsburgic”.

Principalele partide politice si-au definit
atitudinea in consens cu orientarea de fond
a opiniei publice. In septembrie 1914,
Partidul Conservatorilor Democrat, condus
de Take Ionescu s-a pronuntat deschis
pentru renuntarea la neutralitate si aderarea
la Antantd. El indemna guvernul si se
cdlduzeasca dupa traditiile politicii
instinctului national, sd actioneze pentru
realizarea idealului unitétii national-statale
a poporului roman, acesta fiind ,,un drept
primordial ca si dreptul la viata”.

Partidul National Liberal, aflat la putere,
urmandu-I pe Ton I. C. Britianu, a promovat
o linie politica orientatd de la inceput spre
cooperare cu statele Antantei.

Partidul Conservator a cunoscut
momente de crizd determinate de
infruntarile dintre adeptii angajarii in lupta
de partea Antantei, partizanii continuarii
neutralitatii si adeptii Puterilor Centrale.

Mihail Manoilescu releva, in memoriile
sale, ca ,,in afard de cativa netrebnici
cumpdrati cu bani nemtesti, germanofilii
dintre anii 1914 si 1918 erau oameni de o
mare probitate sufleteasca si de un admirabil
curaj civic”; ei exagerau pericolul ce-I
reprezenta Rusia pentru existenta Romaniei.
Gandirea lor politica a fost invinsa de eternul
ei corectiv: Intdmplarea, care a facut sa se
produca ceea ce nimeni nu putuse prevedea
si anume ca Imperiul Rusesc avea sa se
prabuseasca la sfarsitul razboiului.

(Continuare in pag. 6)
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Partidul Social Democrat s-a pronuntat pentru
o neutralitate stricta si definitiva. Socialistii romani
recunosteau legitimitatea unirii romanilor intr-un
singur stat; o vedeau insa realizabild prin socialism
si revolutie. Constantin Dobrogeanu Gherea, dr.
Ghelerter si alti socialisti considerau curentul
favorabil Antantei, ca fiind nationalist. Romania —
sustineau ei — trebuia sd mentind alianta cu Puterile
Centrale si preconizau crearea unei federatii
balcanice alaturi de Austro-Ungaria. Cristian
Rakovski considera monarhia dualistd un factor de
echilibru european, un stat tampon intre Rusia si
Germania, absolut necesar, pentru securitatea
Europei occidentale.

Partidul Social Democrat Roman, ca si alte
partide social democrate vedeau in revolutia
socialistd un panaceu universal al libertatii, iar in
razboiul in curs ,inceputul sfargitului erei
capitaliste” si o confirmare a doctrinei marxiste.

Cand actiunea militard pentru desavarsirea
unitdtii nationale era iminentd, socialistii organizau
demonstratii antirdzboinice. La o asemenea
demonstratie, care a avut loc la Galati, la 13 iunie
1916, au fost ucisi 9 muncitori, alti 35 fiind raniti.

Curentul favorabil Tmplinirii dezideratelor
nationale prin participarea la razboi alaturi de
Antanta a devenit precumpanitor inca de la sférsitul
anului 1914. lon 1. C Bratianu a actionat, impreuna
cu Take lonescu si Alexandru Marghiloman, cu
acesta din urma incheind dupd numeroase
convorbiri saptamanale un adevarat acord prin care
presedintele Partidului Conservator isi asuma
misiunea ingrata de a reprezenta alternativa germana
pentru a salva ce s-ar mai fi putut salva in cazul
unei victorii finale germane. Cand conlucrarea cu
Marghiloman n-a mai fost posibild, locul lui este
luat de Nicolae Filipescu, astfel incat se va mentine
Tripla Alianta Interna, cum numea Nicolae lorga
intelegerea sefilor partidelor politice. Era aici si
putind amaraciune, mare istoric fiind si el sef'al unui
partid, pe care insa inalta politica nu-1 recunostea —
Partidul Nationalist Democrat.

Au existat atunci, ca si in alte momente de
cumpana ale istoriei noastre moderne, permanente
consultdri intre oamenii politici romani cu scopul
realizarii unui consens in adoptarea deciziilor
fundamentale de politica externa.

Tratativele incepute in toamna anului 1914 cu
Rusia, care reprezentau interesele Antantei in Estul
Europei, au fost purtate cu tact si deosebita prudenta.
Initial, diplomatia rusa a insistat pentru cooperarea
militard. Apreciind insa ca o reorientare radicala a
politicii externe romanesti nu era posibild inca, a
renuntat, solicitind Romaniei doar o atitudine de
heutralitate binevoitoare”.

Acordul romano-rus, incheiat la 18 septembrie
1914, prevedea angajamentul guvernului de la Sankt
Petersburg de a se opune oricarei atingeri ce puteau
fi aduse frontierelor Romaniei din acel moment,
obligandu-se, totodatd, sd recunoasca dreptul
statului roman de a se intregi cu teritoriile din
Imperiul Austro-Ungar, locuite de conationali.

In cadrul sistemului de relatii internationale din
preajma intrarii sale in rdzboi, Romania avea o
situatie similara cu aceea a Italiei — care isi declarase
si eaneautralitate. Un acord romano-italian, incheiat
la 10 septembrie 1914 la Bucuresti, prevedea ca
guvernele celor doua tari nu vor parasi politica de
neutralitate decat in urma unui preaviz reciproc. La
24 ianuarie 1915, s-a semnat tot la Bucuresti, un
nou acord secret, prin care Romania si Italia
conveneau sd actioneze solidar, pentru apararea
comuna in caz de agresiune neprovocata din partea
Austro-Ungariei.

Negocierile care au pregdtit angajarea
Romaniei in razboiul de intregire nationald au gasit
,la suveranii Roméaniei nu numai intelegere si un
simt perfect al intereselor roménesti, dar,
totdeauna, si dorinta de a interveni personal in acele
negocieri”. In special, regina Maria, adeptd din
convingere a aliantei cu puterile Antantei, a scris
in mai multe randuri verilor ei, tarul Rusiei si regele
Angliei, si regelui Italiei, explicandu-le asigurarile
Romaniei. Regele Ferdinand, animat de un
extraordinar simt al datoriei, s-a invins pe el insusi,
asa cum avea sa declare la Consiliul de Coroana
din 14 august 1916, care a aprobat intrarea
Romaniei in razboi de partea Antantei.

O influentd precumpanitoare in actiunile care
au precedat realizarea unitatii spirituale national-
statale a avut-o Ion I. C. Bratianu. Intocmai cum
Nicolae lorga si generatia lui contribuisera decisiv
la faurirea unitatii spirituale a romanilor, etapa
obligatorie spre realizarea celei politice, dintre
diplomatii inceputului de veac XX, lon L. C.
Bratianu a fost acela care s-a impus drept ,,ctitorul
cel mai de seama al Romaniei Mari”.

I s-a reprosat de catre Aliati cd era indecis, de
adversari ca ar fi manifestat duplicitate, de liderii
politici ca a adoptat hotarari importante fara a se
consulta cu ei.

Cert e ca negocierile angajate au avut loc la
Bucuresti intre lon. I. C. Bratianu, pe de o parte,
si ministrii statelor Antantei, pe de alta.
Reprezentantii oficiali ai Romaniei in strainatate
nu au fost folositi decat foarte rar, cu exceptia lui
Constantin Diamandy si a lui Nicolae Misu,
ministrii plenipotentiari ai Romaniei in Rusia si,
respectiv, in Marea Britanie, amandoi prieteni cu
primul ministru.

In lunile mai-iunie 1916, solicitarile Antantei
privind intrarea Romaniei in razboi devin ultimative.
Franta mai ales insista, dorind sa sldbeasca presiunea
germana la Verdun si rezistenta pe Somme.

La 4 august 1916 au fost iscalite la Bucuresti
Tratatul politic si Conventia militard dintre Romania
si Antantd, finalizandu-se astfel, un staruitor efort
politico-diplomatic. Tratatul garanta integritatea
teritoriald a Romaniei; prevedea, totodatd, intrarea
in razboi, pana la 15 august 1916, printr-o ofensiva
impotriva Austro-Ungariei. Franta, Rusia, Marea
Britanie si Italia recunosteau dreptul intregirii
nationale a Romaniei, descriindu-se si traseul
viitoarelor frontiere. Articole distincte stipulau
egalitatea in drepturi a Romaniei cu Puterile Aliate
la tratativele de pace.

Conventia militard stabilea ca Roméania va
declara razboi numai contra Austro-Ungariei si fixa
conditiile cooperarii militare cu Antanta. Puterile
Antantei care se declarau oficial de acord cu Planul
roman de campanie §i se angajau sa sprijine atat
ofensiva principala de eliberare a Transilvaniei, cét
si operatiunile militare de pe linia Dunarii si din
spatiul dintre Dunare si Marea Neagra. Totodata,
se recunostea dreptul reprezentantilor roméni de a
participa, pe baza de egalitate, la toate consfatuirile
de comandament aliate, destinate elaborarii
directiilor generale de actiune pe fronturile
europene.

In cursul negocierii, primul ministru roméan a
avut mereu in fatd cerinta afirmarii demnitatii
nationale: ,,Dacd nu putem fi egali cu cei mari in
puteri, cel putin sa le fim deopotriva prin
simtamantul mandriei noastre”. Nimeni nu a cautat
sa pastreze mai nestirbita suveranitatea statului decat
Ionel Bratianu in raporturile lui cu cei mari; prin el
Romania a stat intotdeauna cu fruntea sus. Aceasta
a fost nota personala a diplomatiei lui i i-a reusit,
caci cel mari respectd mai mult pe cei demni, decat
pe cei ce se umilesc.

Semnarea celor doud conventii reprezenta nu
numai un succes diplomatic al Romaniei, ci si
primul succes diplomatic al Antantei in Sud-Estul
Europei. Se deschidea astfel calea recunoasterii
internationale a dreptului roméanilor la reintregire
nationala. ,, In sufletul nostru, al tuturora — arata I.
G. Duca, ministrul Cultelor si Instructiunii — era
durerea ca din aceasta recunoastere a drepturilor
romanismului lipsea Basarabia... O clipa nu a trecut
prin mintea nici unuia dintre noi sa lasam elementul
romanesc de peste Prut prada rusilor. Nu ne
indoiam ci ceasul Basarabiei va suna, cum sunase
ceasul Ardealului, al Banatului si al Bucovinei.
Prea frumos era visul ce i era dat generatiei noastre
sa-| traiasca, si iertat sa ne fie daca nu am crezut
cu putintd ca sa vedem cu ochii indeplinindu-se in
zilele noastre Unirea intregului neam romanesc de
la Nistru si pana la Tisa”.

Tratatul politic dintre Roménia si Antanta din
august 1916 — prin care patru mari puteri
recunosteau legitimitatea revendicarilor natiunii
roméane — aducea, prin continutul sau, efortului de
reintregire nationald un suport diplomatic
indispensabil. Acest tratat se detaseaza, totodata, ca
unul dintre primele documente diplomatice ale
secolului al XX-lea care atestau dreptul la
autodeterminare al popoarelor ca principal criteriu
de asezare pe baze noi a ordinii politice in Europa
si in intreaga lume.

Actul unirii romanilor
In context european

Prof.univ.dr. loan SCURTU

Idealul unitatii nationale, care a animat poporul
roman de-a lungul secolelor, s-a infaptuit la sfarsitul
primului razboi mondial intr-un context geopolitic,
diplomatic si militar favorabil. Unirea romanilor nu
a fost un act singular la scara istoriei europene, ci el
s-a inscris intr-un amplu proces, care a cuprins
intreaga zona Est-Centrala a continentului, de la
Marea Baltica la Marea Neagra si de la Oder pana
la Nistru. Acest proces s-a desfagurat pe fondul
revolutiilor nationale declansate de popoarele
subjugate din Imperiul Rus si din cel Habsburgic,
iar incheierea lui cu succes a fost favorizata de
atitudinea guvernelor apartinand Marilor Puteri,
care au acceptat si chiar au promovat principiul
autodetermindrii natiunilor si al constituirii de state
nationale in Europa.

In 1917, dupa trei ani de razboi, in care s-au
inregistrat imense pierderi umane i materiale,
Europa trdia o stare de epuizare fizica si nervoasa.
Entuziasmul cu care tinerii plecasera la lupta in 1914
cedase locul depresiei, iar sperantele in victoria
militara rapida se naruiserd; la randul lor, liderii
politici din cele doud tabere aflate in conflict —

Antanta si Puterile Centrale — negociau in secret
conditiile de incheiere a pacii. Structurile statelor
multinationale erau supuse unor tensiuni interne care
nu mai puteau fi controlate de autoritatile centrale.

Primul imperiu multinational care a sucombat
a fost cel rus. Pierderile de pe front, lipsurile de tot
felul resimtite de armata rusa, incoerenta planurilor
militare au generat o puternica stare de nemultumire
in randurile ostagilor si ale populatiei, care a dus la
revolutia din februarie si abdicarea tarului in martie
1917. Din primavara acelui an, Rusia a intrat intr-un
amplu proces de framantari politice, sociale si
nationale, iar autoritatea de Stat n-a mai putut fi
restabilita. In conditiile in care popoarele subjugate
s-au ridicat la lupta pentru libertate si independenta,
Marea Duma, intrunita la Moscova 1n august 1917,
a luat 1n discutie problema popoarelor de alta
nationalitate decat rusd, insd, datoritd opiniilor
divergente, nu a putut adopta o hotarare.

Pe acest fond de incertitudine, V.I. Lenin, care
sosise din Elvetia cu ajutorul trupelor germane, a
apreciat ca exista posibilitatea ca bolsevicii s preia
puterea in Rusia. El a lansat Tezele din aprilie

(1917), in care pleda pentru recunoasterea dreptului
tuturor nationalitatilor din Rusia de a se separa si a-
si constitui state independente. La 25 octombrie/
7 noiembrie 1917 aavut loc lovitura de Stat, in urma
careia la Petrograd s-a instaurat regimul bolsevic.
In ziua de 2/15 noiembrie, Consiliul Comisarilor
Poporului, condus de V.I. Lenin, a adoptat
Declaratia dreptului popoarelor din Rusia, care
prevedea libertatea deplina a acestora, mergand pana
la despartirea de Stat. Doud saptdmani mai tarziu,
in zilele de 21-28 noiembrie, s-a desfasurat la Kiev
Congresul nationalitatilor din Rusia, la care au
participat ucrainieni, romani, letoni, georgieni, tatari,
cazaci, polonezi s.a. A fost adoptatd o rezolutie in
care se cerea organizarea statului pe baze federative,
deoarece ,,principiul nationalitatii este singurul care
poate conveni Rusiei”.

Procesul de desprindere a natiunilor europene
din statul rus s-a derulat in anii 1917-1920.
Finlandezii, care se aflau In Imperiul Rus din 1809,
si-au ales o Adunare Nationald, care a proclamat
independenta térii la 6 decembrie 1917. Peste cateva
saptdmani, guvernul sovietic a recunoscut existenta
statului finlandez, stabilind relatii diplomatice cu
el. La randul lor, estonienii a caror tard fusese
anexatd de Rusia in 1721, si-au proclamat, la 30
martie 1917, autonomia. Apoi, la 24 februarie 1918,
Estonia a devenit independenta. A urmat o perioada
dificila, datorita ocuparii acestei tari de catre trupele
germane. Dupd capitularea Germaniei, la 11
noiembrie 1918, bolsevicii au hotarat, la 29
noiembrie, constituirea Republicii Sovietice Estone.
Guvernul ales la 24 februarie a cerut ajutorul flotei
britanice si al voluntarilor scandinavi, reusind si
recapete independenta Estoniei in aprilie 1919. In
februarie 1920, Rusia sovietica a recunoscut
Republica Estond ca stat independent si suveran.
Letonienii s-au ridicat si ei la lupta. Tara lor fusese
anexata de Rusia in 1721. In timpul razboiului
mondial, la inceputul anului 1918, Letonia a fost
ocupatd de trupele germane. Dupa capitularea
Germaniei, Consiliul Popular a decis, la 18
noiembrie 1918, independenta de stat a Letoniei.
Dar, la 17 decembrie, cu ajutorul Armatei Rosii,
bolsevicii au proclamat Republica Sovieticad
Letonia. A urmat un razboi civil greu, incheiat prin
tratatul de pace letono-sovietic din 11 august 1920,
cand Letonia a fost recunoscuta de Moscova ca stat
independent si suveran. Cea de-a treia tard baltic,
Lituania fusese ocupatd de Rusia in 1795. In
contextul evenimentelor de dupa revolutia din
octombrie 1917, Consiliul Lituanian a proclamat,
la 16 februarie 1918, independenta Lituaniei. Ca si
in Estonia si Letonia, bolsevicii au constituit
Republica Sovietica Lituaniana, chiar in ziua de 16
februarie 1918. A urmat un rdzboi civil lung,
determinat de interventia Armatei Rosii. Pana la
urma, in ziua de 12 iulie 1920, Rusia sovietica a
recunoscut independenta Lituaniei.

Un proces oarecum similar s-a desfasurat i in
Basarabia, anexata de Rusia in 1812. Sfatul Tarii,
intrunit la Chisinau, a adoptat in ziva de 2 decembrie
1917, o Declaratie prin care Basarabia devenea
Republica Democratica Moldoveneasca. Apoi, la
24 ianuarie 1918, aceasta si-a proclamat
independenta. Rezolutia adoptata mentiona: ,,In
imprejurarile actuale ne gasim in necesitatea istorica
sa declaram, conform vointei poporului, o Republica
Moldoveneasci liberd, autonoma si independenta,
care singurd are dreptul sd hotarasca de viitorul
destinelor sale”. Interventia armatei roméane a facut
ca aici sa fie evitat un razboi provocat de trupele
sovietice, care se retrdgeau de pe frontul din
Moldova. In ziua de 27 martie 1918, a fost votata
Rezolutia in care se mentiona: ,,In numele poporului
Basarabiei, Sfatul Tarii declara: Republica
Democratica Moldoveneascd (Basarabia), in
hotarele ei dintre Prut, Nistru, Dundre, Marea
Neagra si vechile granite cu Austria, rupta de Rusia
acum o sutd si mai bine de ani din trupul vechii
Moldove, in puterea dreptului istoric si a dreptului
de neam, pe baza principiului ca noroadele singure
sa-si hotarasca soarta lor, de azi Inainte si pentru
totdeauna se uneste cu mama ei Romania”.

Daca popoarele subjugate din Rusia au apelat
la insdsi declaratiile oficialitatilor de Stat, in cazul
celor din Imperiul Habsburgic situatia a fost cu
totul alta. Nici méacar in ceasul al 24-lea, Carol I
de Habsburg nu a acceptat dezagregarea imperiului
sdu. In manifestul din 3/16 octombrie 1918,
intitulat Cdtre popoarele mele credincioase, el
propunea reorganizarea imperiului pe baze
federale mai largi, dar cu mentinerea integritatii
lui teritoriale. Pentru romani nu avea in vedere nici
o ameliorare, deoarece Bucovina urma sa ramana
ducat autonom in cadrul Austriei, iar Transilvania
sa faca parte din Regatul Ungariei.

La randul lor, principalele Puteri ale Antantei
nu au luat in calcul de la inceput dezagregarea
Austro-Ungariei. In declaratia de razboi adresata
Imperiului Habsburgic, la 4 decembrie 1917, SUA
mentionau: ,,Noi nu dorim in nici un fel a slabi sau
reorganiza Imperiul Austro-Ungar”, ci numai
eliberarea popoarelor lui de ,,nerusinata si straina
dominatie a autocratiei militare si comerciale
prusace”.

In cele ,,14 puncte” prezentate Congresului
SUA de presedintele Woodrow Wilson, la 8 ianuarie
1918, privind organizarea lumii dupa razboi, punctul
8 avea urmatoarea formulare: ,,Popoarelor Austro-
Ungariei, carora noi dorim sa le vedem locul salvat
si asigurat printre natiuni, va trebui sa li se dea mai
larg ocazia unei dezvoltari autonome”. Era o
formulare ambigua, neprevazand in mod explicit
dreptul acestor popoare la autodeterminare.

La randul lor, liderii politici de la Paris si
Londra erau preocupati ca acceptarea principiului
autodetermindrii pand la despartirea de stat a
natiunilor din Austro-Ungaria sd nu poata fi extins
si la propriile lor imperii coloniale, idee pe care
nu o puteau accepta. De altfel, Tratatul de alianta
din august 1916, recunostea dreptul Romaniei de
a-si anexa teritoriile roménesti din Austro-Ungaria,
dar Antanta nu avea in vedere desfiintarea
Imperiului Habsburgic.

In cursul anului 1918, popoarele din acest
imperiu au impus modificarea pozitiilor Antantei.
Momentul decisiv a fost 8-10 aprilie 1918, cand
s-a desfasurat, la Roma, Congresul natiunilor
asuprite din Austro-Ungaria. Cu acel prilej,
reprezentantii romanilor, sarbilor, cehilor si
polonezilor s-au pronuntat pentru dreptul fiecarui
popor de a se constitui 1n state independente sau de
a se uni cu statul sau national, daca acesta exista. Pe
aceastd baza s-au format Consilii Nationale, care
reprezentau interesele popoarelor respective; acestea
au inceput o campanie de propaganda in capitalele
statelor Antantei in favoarea dreptului la
autodeterminare. In aceasta actiune, un rol important

l-a avut liderul ceh Thomas Masaryk, care sustinea
cé noile state nationale vor constitui o bariera intre
cele doud mari Puteri, Germania si Rusia,
contribuind astfel la consolidarea pécii in Europa.
In campania din SUA s-au remarcat romanii Vasile
Lucaciu, Ioan Mota, Vasile Stoica si dr. C.
Angelescu; in Franta o rodnica activitate a desfasurat
Comitetul National al Romanilor din Transilvania
si Bucovina, infiintat la 30 aprilie 1918, sub
conducerea lui Traian Vuia gi a dr. loan Cantacuzino;
in Italia s-a impus “Comitetul de Actiune al
Romanilor din Transilvania, Banat si Bucovina”,
infiintat de Simion Mandrulescu la 19 iulie 1918.

Vointa atat de clar exprimata de popoarele
asuprite i-a determinat pe liderii politici din statele
Antantei sa ia in consideratie noile realitati si sa-si
modifice optiunile. In mai 1918, primul-ministru
francez, Georges Clemenceau, a aprobat deciziile
Congresului de la Roma; apoi, la 27 iulie 1918,
Woodrow Wilson a aprobat Memorandumul
asupra_politicii _Statelor Unite fatd de
nationalitdtile din cadrul Imperiului Austro-
Ungar, prin care se recunostea deschis necesitatea
constituirii de state nationale.

Primul pas concret s-a Tnregistrat in ziua de 2
septembrie 1918, cand Antanta a recunoscut
Consiliul National Cehoslovac ca guvern de facto
al cehilor si slovacilor, aflat in razboi cu Germania
si cu Austro-Ungaria; a urmat recunoasterea
Consiliului National al Unitatii Romane, prezidat
de Take lonescu (mai intai de Franta, la 12
octombrie, apoi de SUA, la 5 noiembrie, de Marea
Britanie, la 11 noiembrie, si de Italia, la 22
noiembrie).

Practic, in vara si toamna anului 1918
principalele Puteri ale Antantei si-au reconsiderat
pozitiile, acceptand ideea dreptului popoarelor din
Austro-Ungaria la autodeterminare. In momentul
izbucnirii revolutiei la Viena, la 30 octombrie 1918,
aceasta noua orientare era deja formulata.
Evenimentele revolutionare s-au defasurat cu
repeziciune. In ziua de 2 noiembrie, Ungaria si-a
declarat independenta, iar la 12 noiembrie Austria
a devenit Republicd. Astfel, monarhia Austro-
Ungara inceta sa mai existe. In ziua de 28 octombrie
1918, Consiliul National Ceh, intrunit la Praga, a
proclamat independenta Cehiei. La randul sau,
Consiliul National Slovac, a decis la 30 octombrie
unirea cu teritoriile cehe, luand astfel fiinta
Cehoslovacia, sub conducerea lui Thomas Masaryk.
In ziua de 11 noiembrie, Polonia si-a proclamat
independenta, Joseph Pilsudski fiind proclamat
“seful statului”. Slavii de Sud au decis sa-si
coordoneze eforturile in vederea constituirii unor
state proprii. Mai intai, s-a constituit statul
independent al Slovenilor, Croatilor si Sarbilor din
fostul Imperiu, alegand in functia de presedinte al
Consiliului National pe A. Kosarek. Apoi, in urma
tratativelor avute de Kosarek cu Nicola Pasici,
primul-ministru al Serbiei, s-a hotarat, in ziva de 1
decembrie 1918, constituirea Regatului Sarbo-
Croato-Sloven.

Romanii din Imperiul Habsburgic s-au inscris
pe acelasi traseu istoric. In partea de Nord a
Moldovei, anexata de Imperiul Habsburgic in 1775
si numita apoi Bucovina, miscarea de eliberare
nationala s-a intensificat in anii Razboiului Mondial.
Adunarea Constituanta, convocata la 27 octombrie,
a adoptat Rezolutia prin care se pronunta pentru
unirea Bucovinei cu Romania; in aceeasi zi a fost
ales un Consiliu National, care a preluat conducerea
provinciei. A urmat Congresul general al Bucovinei,
intrunit la 28 noiembrie 1918 la Cernauti, care a
adoptat Rezolutia in care se mentiona: “Astazi, cand,
dupa sfortari si jertfe uriage din partea Romaniei si
a puternicilor si marilor Aliati, s-au intronat in lume
principiile de drept si de umanitate pentru toate
neamurile, si cand in urma loviturilor zdrobitoare
monarhia Austro-Ungara s-a zguduit din temeliile
el si s-a prabusit, si toate neamurile incatusate in
cuprinsul ei si-au castigat dreptul de libera hotarare
de sine, cel dintai gand al Bucovinei dezrobite se
indreapta catre Regatul Romaniei, de care
intotdeauna am legat nadejdea dezrobirii noastre.
Drept aceea noi, Congresul general al Bucovinei,
intrupand suprema putere a tarii si fiind investiti
singuri cu puterea legiuitoare, In numele
suveranitatii nationale, hotdardm: Unirea
neconditionata si pentru vecie a Bucovinei, in
vechile ei hotare pana la Ceremus, Colacin si Nistru,
cu Regatul Roméniei”. Congresul a transmis o
telegrama reprezentantilor Puterilor Aliate, aflati la
lasi, prin care-i ruga sa notifice guvernelor respective
“votul unanim al Congresului general al Bucovinei
si a le talmaci sentimentele noastre de vesnica
multumire §i recunostinta”.

O evolutie similara a cunoscut si situatia din
Transilvania, principat romanesc integrat in Regatul
Ungariei in 1867. Comitetul Executiv al Partidului
National Romén, intrunit la Oradea in ziua de 12
octombrie 1918, a adoptat Declaratia privind
hotararea natiunii romane din Transilvania de a se
aseza printre “natiunile libere” ale Europei.
Declaratia, cititd in ziua de 18 octombrie de
Alexandru Vaida-Voevod in Parlamentul de la
Budapesta, mentiona: “Pe baza acelui drept firesc,
cé fiecare natiune sa poatd dispune insasi asupra
sortii sale [...] natiunea roméand din Ungaria si
Transilvania doreste sa faca uz de acest drept si
pretinde deci pentru sine dreptul ca, in deplina
libertate, scutita de orice inrauriri strdine, sa-si poata
determina insasi agezamintele insititutionale de stat”.
La 18 noiembrie 1918, Consiliul National Roméan
Central a lansat manifestul Cdtre toate popoarele
lumii, tiparit In limbile romana, franceza si engleza,
in care se preciza: “Anuntidnd popoarelor lumii
aceasta vointa si hotarare a sa, natiunea romana din
Ungaria si Transilvania invoca pe seama sa sprijinul
lumii civilizate si geniul libertdtii omenesti,
declarand sarbatoreste ca din ceasul acesta, oricum
ar decide Puterile lumii, este hotarata a pieri mai
bine, decat a suferi mai departe sclavia si atdrnarea”.
Peste douad zile, la 20 noiembrie 1918, se anunta
convocarea Adundrii Nationale la Alba lulia: “In
numele dreptitii eterne si a principiului liberei
dispozitiuni a natiunilor, principiu consacrat acum
prin evolutia istoriei, natiunea romana din Ungaria
si Transilvania are sa-gi spuna cuvantul sdu hotérator
asupra sortii sale, si acest cuvant va fi respectat de
lumea intreaga”.

La Alba Iulia, in ziua de 1 decembrie 1918, s-
au intrunit 1.228 de deputati, sustinuti de peste
100.000 de romani. In cuvantul sau, Vasile Goldis
spunea: “Dreptul natiunii romane de a fi liberata il
recunoaste lumea intreaga, il recunosc acum si
dusmanii nostri de veacuri. Dar, odata scapata de
robie, ea aleargd in bratele dulci ale mamei sale.
Nimic mai firesc in lumea aceasta. Libertatea acestei
natiuni inseamna: unirea ei cu Tara Romaneasca”.

A fost adoptatd Rezolutia care la punctul I prevedea:
“Adunarea Nationald a tuturor romanilor din
Transilvania, Banat si Tara Ungureascd, adunati
prin reprezentantii lor indreptatiti la Alba lulia in
ziua de 18 noiembrie/1 decembrie 1918, decreteaza
Unirea acelor romani si a tuturor teritoriilor locuite
de dénsii cu Romania”. Totodatd, Adunarea saluta
“cu iubire si entuziasm libertatea natiunilor
subjugate pana aici in monarhia Austro-Ungara”,
si 1si exprima dorinta ca la Congresul de pace
“dreptatea si libertatea sa fie asigurate pentru toate
natiunile mari si mici, deopotriva”.

In 1917-1918 pe harta Europei au aparut noi
state. Conferinta Pacii de la Paris, care s-a deschis
la 18 ianuarie 1919, era pusa in fata unor realitati
istorice: Finlanda, Estonia, Letonia, Lituania,
Cehoslovacia, Polonia, Austria, Ungaria, Regatul
Sarbilor, Croatilor si Slovenilor, precum si Roméania
Intregita (Mare) existau de fapt, iar aceasta realitate
trebuia confirmatd prin tratate internationale. Dar
la Conferinta de Pace, in atitudinea Marilor Puteri
s-a produs o mutatie semnificativa: de la
recunoasterea dreptului de autodeterminare, la
acordarea acestuia de cétre invingatori. Consiliul
celor Patru (SUA, Franta, Marea Britanie si Italia)
si-a asumat rdspunderea de a lua deciziile
fundamentale in toate problemele globale si a
exercita, prin Tratatul minoritatilor si cel al liberului
tranzit al marfurilor, persoanelor si bunurilor, un
control asupra noilor state, incluse 1n categoria celor
cu “interese limitate”. La staruintele lui lon 1.C.
Bratianu, seful delegatiei Romaniei, ca toate trile
Aliate si Asociate prezente la Conferintd sa fie
tratate in mod egal, presedintele american Wilson
a replicat: “Marile Puteri, prin sacrificul lor, au
asigurat victoria marii cauze a tuturor” i “nu trebuie
uitat faptul ca forta este garantia pacii comune”.

Dincolo de anumite decizii controversate,
ramane faptul ca tratatele de pace semnate in 1919-
1920 la Paris au consemnat noua situatie geopolitica

aparutd la sfarsitul razboiului §i anume prabusirea
Imperiului Rus si a celui Habsburgic, precum si
aparitia de noi state nationale sau intregirea
teritoriala a altora.

In concluzie, apreciem ca Unirea Basarabiei,
Bucovinei si Transilvaniei cu Romania s-a inscris
intr-un proces general european, care s-a
caracterizat prin autodeterminarea natiunilor. Dupa
primul razboi mondial, Europa si-a modificat
substantial structura politico-statala. De la 26 de
state existente in 1914, s-a ajuns la 35 in 1920,
organizate pe criteriul national. In toamna anului
1918, 1.G. Duca scria: “In vremurile noastre de
democratie intensa, statele care nu erau intemeiate
pe principiul nationalitatilor, pe unitatea etnica a
fiecarui popor, erau osandite pieirii. Omenirea a
ajuns in acea faza a evolutiei ei in care libertatea
nationalitatilor se impune cu aceeasi imperioasa
necesitate cu care acum un secol s-a impus triumful
libertatilor individuale”.

Actele de autodeterminare de la sfarsitul
primului razboi mondial incheiau, practic, “secolul
nationalitdtilor”, care a marcat evolutia Europei
dupa 1818. In secolul al XIX-lea si inceputul celui
de-al XX-lea, problema istorica esentiald era
constituirea statelor nationale si desavarsirea
unitatii celor deja existente.

Dupa Congresul de la Paris din 1919-1920,
Europa se pregidtea sa intre intr-o noua faza de
evolutie, aceea a federalizarii. Perioada interbelica
ainregistrat mai multe planuri, vizand crearea unei
Europe unite, dar ele au esuat, deoarece puneau la
baza dominatia unui stat sau a unui grup de state
asupra celorlalte tari. Abia dupa experienta grava
a celui de-al doilea razboi mondial, urmat de
razboiul rece, s-a putut trece la integrarea in
Uniunea Europeand a statelor independente si
suverane, pe baza de negocieri si acorduri reciproc
consimtite, proces care acum, la inceputul secolului
al XXI-lea, se afla in plind desfagurare.

Recunoasterea
interna;ionalé
a Marii Uniri

Prof.univ.dr. Gheorghe ONISORU

Atunci cand, in vara lui 1916, Romania a
intrat in rdzboi, diplomatia Bucurestiului avea
de ales intre Transilvania si Basarabia. In
conditii istorice remarcabile, respectiv
infrangerea Puterilor Centrale dublata de
revolutia bolsevica, Marea Unire era la sfarsitul
lui 1918 vis implinit. Rdmanea 1n sarcina
politicienilor misiunea de a consfinti realitatea
si in planul relatiilor si tratatelor internationale.

Prilejul era oferit de Conferinta de pace de
la Paris desfasurata in 1919 si 1920, la care au
participat 27 de state invingdtoare, in frunte cu
Marile Puteri, de partea cealalta situandu-se
tarile invinse, Germania, Austria, Ungaria,
Turcia si Bulgaria. Cu fiecare dintre acestea s-
a semnat cdte un tratat separat in localitati
satelite ale capitalei franceze. Intrucat tratatul
principal, cel cu Germania, s-a negociat la
Versailles, Conferinta de la Paris a ramas in
istorie sub denumirea de ,,sistemul Versaillles”.

Intreaga decizie a fost concentratd in
mainile Marilor Puteri invingatoare, a Celor
Patru Mari, respectiv presedintele american
Woodrow Wilson, premierul britanic David
Lloyd George, cel francez Georges
Clemenceau si primul ministru italian Vittorino
Orlando. O alta caracteristica a fost lipsa Rusiei
sovietice, element esential pentru stabilirea
frontierei estice a Romaniei.

Un element care a contribuit la sporirea
dificultatilor misiunii asumate de diplomatii
romani a fost generat de lipsa de unitate de
vederi a Marilor Puteri in problemele
importante aflate pe masa Conferintei. In aceste
conditii trebuia aparata vointa nationala
exprimatd la Chisinau, Cernauti si Alba Iulia,
respectiv o stare de fapt.

Diplomatii romaéni si-au concentrat
eforturile mai ales in privinta tratatelor la care
interesul direct era evident, respectiv cel cu
Austria, decisiv pentru soarta Bucovinei si cel
cu Ungaria, care reglementa statutul
Transilvaniei. Desigur, nici negocierile cu
Germania si Bulgaria nu erau lipsite de interes.
Delegatia condusad de Ionel Bratianu a fost
obligata sd-si desfasoare activitatea intr-un
mediu nefavorabil, istoricii considerand ca a fost
vorba mai degraba de ,,un calvar al pacii”.

Fara indoiald, memoriul prezentat Conferintei
de cétre primul ministru Ionel I.C. Bratianu, la
1 februarie 1919, intitulat Romdnia in fata
Conferintei de Pace. Revendicdrile sale
teritoriale, ramane o piesa de rezistenta a politicii
noastre externe. Cu acest prilej, Bratianu solicita
ca prin recunoasterea noilor frontiere sa fie
asigurata libertatea Romaniei, in toate domeniile,
precum si dezvoltarea ei in sensul constiintei
nationale. Desigur, mai multe memorii cu caracter
tehnic erau pregétite pentru sustinerea cauzei
romanesti.

Primul tratat semnat, cel de la Versailles a
fost un important test pentru maniera in care
erau tratate statele cu ,,interese limitate”, care
erau puse, practic, in fata faptului implinit.

Tratatul dintre puterile aliate si Austria a fost
semnat la Saint Germain-en-Laye, la 10
septembrie 1919. Guvernul de la Viena era
considerat succesor, impreuna cu cel din
Ungaria, al fostei monarhii dualiste. Era
consfintitd unirea Bucovinei cu Romania.
Totusi, datoritd unor prevederi privind statutul
minoritatilor, care incalcau suveranitatea tarii,
Bratianu a adoptat o atitudine extrem de
curajoasd, refuzand sa semneze tratatul cu pretul
demisiei din functia de prim-ministru.

Dificila misiune de a semna tratatul cu
Austria a revenit noului presedinte al
Consiliului de Ministri, Alexandru Vaida
Voevod. Se cuvine remarcat faptul cd, in urma
pozitiei ferme a Romaniei, din tratatul privind

minoritatile a fost eliminat preambulul,
impreuna cu articolele 10 si 11.

La Neuilly-sur-Seine s-a semnat, la 27
noiembrie 1919, tratatul dintre puterile aliate
si Bulgaria. Autoritatile de la Sofia erau
obligate sa cedeze Greciei o parte din Tracia,
sa plateasca despagubiri de razboi si sa cedeze
flota. Pentru Romania importantd era
recunoasterea granitei sudice, respectiv statutul
Cadrilaterului, teritoriu obtinut prin prevederile
pacii de la Bucuresti din 1913.

La 4 iunie 1920 a fost incheiat si tratatul cu
Ungaria, ceremonia semnarii avand loc la
Trianon. A fost trasata noua hartd a Ungariei,
recunoscandu-se astfel unirea Transilvaniei,
Banatului, Crisanei si a Maramuresului cu
Romania, trecerea Slovaciei si a Ucrainei
Subcarpatice in componenta noii Cehoslovacii,
in timp ce Iugoslavia primea Slovenia, Croatia si
partea vestica a Banatului. De remarcat meritele
lui Vaida Voevod in perioada premergatoare
tratatului, aceste eforturi dejucand planurile
Ungariei mai ales in privinta clauzelor teritoriale.
Sesizand importanta istorica a zilei de 4 iunie
1920, marele nostru diplomat Nicolae Titulescu,
remarca: ,,Tratatul de la Trianon apare tuturor
romanilor si indeosebi celor din Ardeal ca o
consfintire a unei ordini de drept mult mai
redusd decat aceea pe care veacuri de
convietuire si suferinte comune au sapat-o in
constiinta istorica”.

Sistemul conceput la Paris a fost completat
cu deciziile luate la Londra (29 aprilie — 5 mai
1921), unde a fost fixata datoria Germaniei drept
despagubiri de razboi la 132 miliarde mérci aur.
Cu toate ca putem gasi numeroase imperfectiuni
si putem aduce critici asupra modului in care s-a
desfasurat Conferinta, un lucru trebuie subliniat
cu tarie: la Paris a triumfat principiul
nationalitatilor, iar Marea Unire a fost consacrata
in plan international.

In fine, Protocolul de la Paris din 1920,
reglementa si in plan juridic international statutul
Basarabiei. Dupa actul plebiscitar de la Chisinau,
din 27 martie 1918, problema Moldovei dintre
Prut si Nistru a fost ridicatd si la Paris de
diplomatii roméani. Justetea revendicérilor a fost
recunoscutd chiar de reprezentantul Frantei,
Tardieu, care incd la 1 iulie 1919 exprima punctul
de vedere al Comisiei pentru probleme teritoriale.

»Comitetul, dupa ce a luat in considerare
aspiratiile generale ale populatiei din Basarabia
si caracterul moldovenesc al acestei regiuni din
punct de vedere geografic si etnic, ca si
argumentele istorice si economice, se pronuntd
in favoarea alaturarii Basarabiei la Romania”.

Interesanta este pozitia Statelor Unite in aceasta
privinta. Astfel, desi initial diplomatii americani
semnaserd raportul Comisiei pentru probleme
teritoriale, ulterior Washingonul nu a parafat
Protocolul din 20 octombrie 1920, desi Anglia,
Franta, Italia si Japonia o facusera, pastrandu-si
pozitia pana in 1933. Principala explicatie consta
in credinta factorilor politici de la Casa Alba care
considerau ca situatia fostului Imperiu tarist se va
rezolva in scurt timp si ¢ regimul bolsevic nu va
supravietui. In aceste conditii, americanii nu doreau
sd semneze documente prin care sd fie afectat
teritorial fostul Imperiu decét dupa ce in Rusia se
va fi instalat un regim recunoscut si de puterile
occidentale.

Unirea de la 1918 si recunoasterea ei
internationald este, desigur, meritul unei
generatii de exceptie, care a profitat de un
context international de exceptie. Valorificand
traditia istorica si realizdrile inaintasilor, cei
care au condus destinele Romaniei la 1918,
indiferent de culoarea politica, au stiut sa
negocieze si chiar, la nevoie, sa infrunte
concertul european.
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Televiziunea

Romania de Maine
Post national universitar si cultural

S.C. Mass Media Romania de Maine
si studiourile postului de televiziune
Bucuresti, Soseaua Berceni nr.24
Telefoane: 334.57.91; 334.49.96; 334.53.98;
fax: 334.49.50

Televiziunea Romdnia de Mdine transmite cursuri pentru studentii inscrisi la forma de Invitimant la Distanti a Universititii Spiru Haret.
La ore din zi si din noapte, prin tyRM, FACULTATEA LA TINE ACASA!

Programul

Televiziunii Romania de Maine (tvRM)

LUNI
1 Decembrie 2003

6:00 Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastic, revista presei,

interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici

Stiri tvyRM

Transmisiune directi de la Alba lulia cu ocazia

Zilei Nationale a Romaniei

Sesiunea stiintifica omagiali dedicati implinirii a 85 de ani de la
Marea Unire din 1918 — organizata de Universitatea Spiru Haret

Avram Iancu (film documentar)

Dincolo de areni — editie speciala. , / Decembrie 1918 — Reverberatii
peste decenii”. Emisiune de Mugur Popovici

Personalitiiti artistice in recital: Alexandru Tomescu (vioara) —
prim solist al Orchestrei Nationale Radio, Horia Mihail (pian) —
concertist al Filarmonicii din Brasov. Emisiune de Dumitru Cucu
Academica: Culturd fard tranzitie. Marea Unire — dincolo de cartea
de istorie. Participa: academician Dan Berindei, Mircea Dogaru,

Florin Constantiniu. Realizator: Nicolae Dan Fruntelata
Actualitati

85 de ani de la Marea Unire (film documentar).

Realizator: Daniel Paraschiv

Film artistic: Burebista (partea I si partea a II-a)

Muzica populara. Realizator: lonela Prodan

Show-ul de noapte. Asociatia Veteranilor de Rdizboi.

Emisiune de George Nicolau

24 de ore

Program muzical nocturn

Show-ul de noapte. Asociatia Veteranilor de Razboi.

Emisiune de George Nicolau (r)

Program muzical nocturn

MARTI
2 decembrie 2003

6:00 Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastica, revista presei,
interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici

Stiri tyRM

Bazele contabilitatii (5). Evaluarea patrimoniului in contabilitate.
Autor: lector univ.dr. Marinica Dobrin

Bazele informaticii (9). Sistemul de operare Windows.
Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares

Geografia economiei mondiale (3/1). Resursele si geografia petrolului
si gazelor naturale. Autor: prof.univ.dr Nicu Aur

Economie politica (10). Preful de productie.
Autor: prof.univ.dr. Constantin Mecu

Istoria economicd a Romaniei (1/1). Institutionalizarea economiei
de piatd in Romdnia. Autor: conf.univ.dr. Eugen Ghiorghita

Stiri tyRM

Bazele informaticii (10). Fereastra de configurare Control Panel.
Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares
14:40 Birotica (1). Prezentarea disciplinei ,, Birotica”. Notiuni generale.
Autor: asistent univ.dr. Mihai Gabriel

Bazele informaticii (3). Arhitectura calculatoarelor.

Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares

Preluare Deutsche Welle. Arte fara frontiere — informatii

si evenimente culturale

Repere roménesti. Regia nationala a padurilor (11).

Emisiune de Silvia Frimu (r)

Zbor deasupra paradisului lui Buddha (film documentar)
Videoteca muzicii populare. O viata daruita cantecului — Ileana
Constantinescu. Realizator: Dumitru Cucu

Stiri tyRM

Curier juridic: Folosinta locuintelor.

Realizator: prof.univ.dr. Corneliu Turianu

Actualitati

Perigord (film documentar)

Fairplay. Echipele romdnesti in competitiile europene. Talk-show
pe probleme de actualitate ale sportului. Realizator: Mugur Popovici
Academica: Invdtamant. Corelarea intre specializérile universitare
si nomenclatorul ocupatiilor. Realizatori: prof.univ.dr. Nicolae Radu
si llie Ciurescu

Presa pe diagonala. Emisiune in direct, realizatd de Catalina Enache
Show-ul de noapte. Emisiune de George Nicolau

24 de ore

Bazele informaticii (3). Arhitectura calculatoarelor.

Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares (r)

Istoria economicd a Romaniei (1/1). Institutionalizarea economiei
de piata in Romdnia. Autor: conf.univ.dr. Eugen Ghiorghita (r)
Bazele informaticii (9). Sistemul de operare Windows.

Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares (r)

Program muzical nocturn

Show.ul de noapte Emisiune de George Nicolau (r)

Bazele informaticii (10). Fereastra de configurare Control Panel.
Autor: conf.univ.dr. Daniel Mares (r)
05:30 Birotica (1). Prezentarea disciplinei ,, Birotica”. Notiuni generale.

Autor: asistent univ.dr. Mihai Gabriel (r)

9:45
10:00

12:00

15:00
15:30

16:30
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18:30
19:00
20:00
22:10
22:30
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00:20
02:30
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17:00
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18:00
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18:30
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20:00

21:00
22:00
22:30
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01:00
01:30
02:20

02:30
05:00

MIERCURI
3 decembrie 2003

6:00 Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastica, revista presei,

9:50
10:00

10:30
11:00

11:35
12:05

12:35
13:05

14:00
14:10

15:30

16:00
16:30
17:30

18:00
18:05
18:30
19:00

20:00
20:30

21:00
22:00
22:30
23:50
00:20

01:00
01:30
02:00
02:20
02:30
05:00

05:30

interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici

Stiri tyRM

Psihologie sociala (1). Psihologie sociala clasica.

Autor: prof.univ.dr Nicolae Radu

Logica generala (3). Substrat al gandirii naturale.

Autor: lector univ.dr. Gabriel Iliescu

Introducere in mass media (8). Functiile socio-culturale ale mass media.
Autor: prof.univ.dr. Lucian Chisu

Filosofia istoriei (8). Concluzii. Autor: prof.univ.dr. loan Ivanciu
Teoria comunicarii (5/1). Teorii ale presei.

Autor: conf.univ.dr. Sultana Craia

Teoria comunicarii (5/2). Teorii ale presei.

Autor: conf.univ.dr. Sultana Craia

Psihologie experimentald (9). Demonstratii experimentale in labora-
toarele de psihologie (I). Autor: prof.univ.dr. Nicolae Lungu

Stiri tyRM

Teorii ale presei (1). Presd si culturd — texte fundamentale.

Autor: prof.univ.dr. Adrian Paunescu

Sisteme logice (2/1). Logica propozitiilor.

Autor: prof.univ.dr. Cornel Popa

Preluare Deutsche Welle. Mdine este astdzi — magazin stiintific
Lumea de maine. Umanitatea pe Marte. Realizator: Alexandru Mironov
Vorbiti, scrieti romaneste! Cultivarea limbii romdne.

Invitat: Malu Razvan, elev. Emisiune de Valeriu Marinescu

Stiri tvRM

Curier juridic: Succesiunea. Realizator: prof.univ.dr. Corneliu Turianu
Actualitati

Ani de liceu. Festivalul ,,LICART”. Realizatori: Alina Motoc

si Mugur Popovici

Repere romanesti. Consiliul Judetean lasi. Emisiune de Silvia Frimu
Gala muzicii culte. Laureati ai ,, Festivalului Remember Enescu” (I1).
Emisiune de Mihai Darie

Academica: Romdnia in lume. Emisiune in direct, de Nicolae Mardari
Presa pe diagonala. Emisiune in direct, realizatd de Catalina Enache
Show-ul de noapte Emisiune de George Nicolau

24 de ore

Teoria comunicarii (5/1). Teorii ale presei.

Autor: conf.univ.dr. Sultana Craia (r)

Teoria comunicarii (5/2). Teorii ale presei.

Autor: conf.univ.dr. Sultana Craia (r)

Introducere in mass media. Functiile socio-culturale ale mass media.
Autor: prof.univ.dr. Lucian Chisu (r)

Filosofia istoriei (8). Concluzii. Autor: prof.univ.dr. loan Ivanciu (r)
Program muzical nocturn

Show-ul de noapte Emisiune de George Nicolau (r)

Psihologie sociala (1). Psihologie sociala clasica.

Autor: prof.univ.dr Nicolae Radu (r)

Logica generala (3). Substrat al gandirii naturale.

Autor: lector univ.dr. Gabriel Iliescu (r)

JOI
4 decembrie 2003

6:00 Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastic, revista presei,

9:50
10:00

10:35
11:05
11:35
12:20
12:45
13:30

14:00
14:10

15:20

16:00
16:30

17:30

18:00
18:05

18:30
19:00
20:30
21:00

22:00
22:30
23:50
00:20

interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici

Stiri tyRM

Istoria literaturii roméne vechi (7). Izvoarele istoriografiei romdnesti.

Autor: lector univ.dr. Luiza Marinescu

Teoria literaturii (3). Natura literaturii.

Autor: lector univ.dr. Valeriu Marinescu

Limba latind (10). Flexiunea verbald. Tema prezentului.

Autor: conf.univ.dr. Liviu Franga

Limba romana (7/1). Probleme de morfosintaxad.

Autor: prof.univ.dr. on Toma

Limba spaniola (5). Sintaxa limbii spaniole.

Autor: conf.univ.dr. Ileana Scipione

Lingvistica generala (3). Dihotomii conceptuale.

Autor: prof.univ.dr. Zamfira Mihail

Limba franceza (curs practic) (2).

Autor: asistent drd. Mariela Constantinescu

Stiri tvRM

Literatura romana (5). Cultura romdna in context european.

Autor: prof.univ.dr. lon Dodu Balan

Istoria literaturii romane (7). Titu Maiorescu §i Junimea.

Autor: lector univ.dr. Luiza Marinescu

Preluare Deutsche Welle. Mdine este astdzi — magazin stiintific
Economia pentru toti. Constructia de masini. Stare actuald

§i perspective. Emisiune de prof.univ.dr. Victor Axenciuc

Intalnire cu folclorul. Canta: Ion Magheru, Maria Matei, lonel Disea,
lonela Morutan, lulian Mutu, Victorita Vlase, Gheorghe Gheorghe,
Ana Stramturean, Viorica Galan si Alex. Dumbrava, Stelian Apostol
(acordeon). Emisiune de Theodora Popescu

Stiri tvRM

Curier juridic: Partajul voluntar.

Realizator: prof.univ.dr. Corneliu Turianu

Actualitati

Film documentar cinematografic. Sarbdtoare la Cannes (Franta)
Poussin — pictor francez (film documentar)

Academica: Mediul de afaceri bancar.

Realizator: conf.univ.dr. Eugen Ghiorghita

Presa pe diagonala. Emisiune in direct, realizata de Catalina Enache
Show-ul de noapte. Emisiune de George Nicolau

24 de ore

Limba romana (7/1). Probleme de morfosintaxad.

Autor: prof.univ.dr. Ion Toma (r)

01:00
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05:00

05:35

6:00
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11:05
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13:05

13:30
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17:30

18:00
18:05
18:30
19:00
20:00
21:00
22:00
22:30

23:30
23:50
00:20
01:20

02:20
05:00

05:30

6:00

Lingvistica generala (3). Dihotomii conceptuale.

Autor: prof.univ.dr. Zamfira Mihail (r)

Limba latind (10). Flexiunea verbald. Tema prezentului.

Autor: conf.univ.dr. Liviu Franga (r)

Program muzical nocturn

Show-ul de noapte. Emisiune de George Nicolau (r)

Istoria literaturii romane vechi (7). Izvoarele istoriografiei romdnesti.
Autor: lector univ.dr. Luiza Marinescu (r)

Limba spaniola (5). Sintaxa limbii spaniole.

Autor: conf.univ.dr. Ileana Scipione (r)

VINERI
5 decembrie 2003

Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastica, revista presei,
interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici
Stiri tvRM
Cultura si civilizatie europeana (10). Civilizatia Renasgterii.
Autor: prof.univ.dr. Razvan Theodorescu
Introducere in stiinta politicii (7). Schimbarea sociald.
Autor: prof.univ.dr. Mihai Ozunu
Bazele informaticii (1). Prezentare generala. Dezvoltarea calculatoarelor.
Autor: lector univ.dr. Silviu Barza
Drept comercial (3). Faptele de comert. Notiune, caracteristici, categorii.
Autor: lector drd. Olia Maria Corsiuc
Economia internationald ca stiinta economica (5).
Agricultura mondiala si alimentatia in lume.
Autor: asistent univ.drd. Gabriela Ungureanu
Psihologia educatiei (8). Factorii si bazele neurodinamice
ale invataturii. Autor: lector univ.dr. Cristea Gabriela Catalina
Stiri tyRM
Istoria medie a romanilor (2). Critica izvoarelor.
Autor: conf.univ.dr. Mihail Andreescu
Istoria medie europeana (2). Orasul medieval.
Autor: lector univ.dr. Ecaterina Lung
Istoria veche a romanilor (2). Izvoare ale istoriei vechi.
Autor: lector univ.dr. Vasile Dupoi
Folclor muzical (3). Organologie populara (I).
Autor: lector univ.dr. Otilia Pop Miculi
Preluare Deutsche Welle. Arte fara frontiere - magazin cultural
Forum IT. Tiparul si informatica. Emisiune in direct de Catalin Grosu
Intélnire cu folclorul. Interpreti: Maria Tdataru Bodea,
Maria Vaduva, Maria Butila, Vasilica Dinu, Mitrita Cretu,
Stelian Apostol (acordeon). Emisiune de Theodora Popescu
Stiri tyRM
Pret pentru sianitatea ta. La sfat cu medicul. Zona Zoster.
Emisiune de Gavrila Inoan
Actualitati
Dialog juridic. Emisiune de Corneliu Turianu
Viata de student in campusul Universitatii Spiru Haret — Facultatea
de Finante si Banci. Emisiune de Alina Motoc si Mugur Popovici
Academica. Poluarea §i protectia mediului.
Emisiune de Constantin Pintilie
Presa pe diagonali. Emisiune in direct, realizata de Catalina Enache
Iti mai aduci aminte, doamna? Cdntece de petrecere si romante cu
Elena Merisoreanu, Aneta Stan, Gheorghe Sdarac, Gheorghe Turda.
Emisiune de lonela Prodan (r)
Politistul englez (film documentar)
24 de ore
Cultura si civilizatie europeana (10). Civilizatia Renasterii.
Autor: prof.univ.dr. Razvan Theodorescu (r)
Introducere in stiinta politicii (7). Schimbarea sociala.
Autor: prof.univ.dr. Mihai Ozunu (r)
Program muzical nocturn
Istoria veche a roméanilor (2). Izvoare ale istoriei vechi.
Autor: lector univ.dr. Vasile Dupoi (r)
Istoria medie europeana (2). Orasul medieval.
Autor: lector univ.dr. Ecaterina Lung (r)

SAMBATA
6 decembrie 2003

Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastica, revista presei,
interviuri, muzicd). Realizator: Mugur Popovici
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Vorbiti, scrieti romaneste! Cultivarea limbii romdne.
Invitat: Malu Razvan, elev. Emisiune de Valeriu Marinescu (r)

Pe plaiuri romanesti. Muzica populara cu interpretii:

Victor Bustean (vioard), Victorita Viase, Costel Istrate,

Nina Sibiceanu, Vasile Petrusan, loana Anton, Nicu Spanu,

Maria Vaduva, Stefan Deaconita. Realizator: Theodora Popescu
Scoala de simbata. /novarea. Emisiune de Catalin Grosu
Agricultura, incotro? Eroziunea solului (I).
Emisiune in direct, de prof.univ.dr. Constantin Pintilie

Lumea de méine. Umanitatea pe Marte.
Realizator: Alexandru Mironov (r)

Cinepanorama. Emisiune de Eugen Atanasiu

Societate si cultura. 7drgul de Carte ,, Gaudeamus ”. Salonul National
de Arta Naiva. Realizator: Marina Roman Boiangiu

Caleidoscop. Emisiune de lon Bucheru

Traieste-ti arta! nvitat: actorul Valentin Uritescu.
Emisiune de Marina Roman Boiangiu

Stiri tyRM )

Pret pentru sanitatea ta. La sfat cu medicul. Intdrzierea imbdtrdnirii.
Emisiune de Gavrila Inoan

Actualitati
O melodie pentru fiecare. Mozaic muzical cu Mitu Cionticd (acordeon),
Neli Florescu, Vasile Grajdan, Valentina Oprina.
Emisiune de Dumitru Cucu

Arta design-ului (1) (film documentar)

Gala muzicii culte. Muzica de camerd cu Formatia ,,Camerata” -
Dorin Teodorescu. Emisiune de Mihai Darie

Film artistic roméanesc. /nghititorul de sabii — prefata cu
Alexa Visarion (in dialog cu lon Bucheru)
Café — concert. Formatia ,,Sorin Petre”. Emisiune de Dumitru Cucu
Autostar. Raspundere civild si penald in caz de accident.
Emisiune de Gavrila Inoan

Sédptimana externa

Muzicd populard. Canta: Niculina Stoican, Vasile Ciobanu,
Mariana lonescu, Constantin Mdagureanu, Victorita Ldcatusu,
Maria Loga, Petrica Stoian — Mdtu, Vasilica Dinu.
Emisiune de Theodora Popescu

Cursuri universitare

Program muzical nocturn

Cursuri universitare

DUMINICA
7 decembrie 2003

Matinal (informatii utile, sfatul medicului, gimnastica, revista presei,
interviuri, muzica). Realizator: Mugur Popovici

Credinti si viati. Emisiune de Sorin Bejan

Lumea copiilor. Emisiune de Carmen Cinteza

SOS glandele endocrine. Realizator: prof.univ.dr. loan Pop de Popa
Agricultura, incotro? Eroziunea solului (1).

Emisiune de prof.univ.dr. Constantin Pintilie (r)

Viata ca un spectacol — spectacol realizat in colaborare

cu Radiodifuziunea Romana. Realizator: Vlad Leu.

Prezentator: Viorel Popescu

Club folk. Emisiune de Mircea Bodolan

Club international. Filmare la Helsinki. Emisiune de loana Nitobe
Stiri tvRM .

Cafeneaua literara artistica. In dialog scriitorii:

Nicolae Dan Fruntelata i Corneliu Leu. Emisiune de Vlad Leu
Actualitati

Teleenciclopedia valorilor roméanesti. «Urme pe nisip — E. Cioran;
«Linistea picturii — M. Eliade; *Destine paralele — E. lonesco;
Realizator: lon Bucheru

Cantecul si casa lui. Mituta si Dumitru Ridescu.

Emisiune de lonela Prodan

Film serial: Arsene Lupin, ep. 3 — Arsene Lupin contra Herlock Sholmes
(Franta)

Forum IT. Tiparul si informatica. Emisiune realizatd de Catilin Grosu (r)
Sidptiméana interni

Muzica populara cu lon Lupu, Viorica Flintasu, Nicolae Rotaru,
Aneta Stan, Dinu lancu Sdldjanu. Realizator Theodora Popescu
Cursuri universitare

Program muzical nocturn

Cursuri universitare
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