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in cultura politica romaneasca

in filosofia social-politica roma-
neasca problematica natiunii, sur-
prinsé in diversele ei ipostaze, privi-
ta din varii unghiuri si de pe diferite
pozitii teoretice, gi-a gasit, de multa
vreme, 0 mare extensie, mai ales in
perioada interbelica. Fara indoiala,
constatari de finete si concluzii bine
motivate ne-a lasat in intinsa lui
opera Petre Andrei. $i aceasta, de-
oarece el pleca de la convingerea
ca "dintre toate formele de comuni-
tati spirituale nici una nu stapaneste
atat de mult sufletul omenesc ca
natiunea”. Corelata cu societatea,
cu statul, cu societatea civila in ge-
nere, natiunea ofera cadrul larg de
afirmare printoate "prismele” ei, cum
ar spune Mihai Eminescu, - a idea-
lului national, a constiintei nationa-
le, a devotamentului nafional.

Ca forma superioara de comuni-
tate umana, natiunea, citim in Car-
tea poporului roman a lui'D. Bolinti-
neanu, "este poporul sitoate clasele
care o compun impreund, care
traiesc sub aceleasi legi, cu aceeasi
limba, cu aceleasi datine, pe tara-
mul ce le este hotarat." La randul
s&u, Simion Barnutiu aprecia cu lim-
pezime ca "libertatea adevarata a
unei natiuni nu poate fi decat natio-
nald", iar potrivit credintei lui Vasile
Goldig, "natiunea este o celula a
civilizatiei si a culturii, amandoua

imbinate, sinteza posibilitatilor de
progres uman... Omenirea fara
natiuni ar fi universul fara conste-
latiuni solare, haosul primordial al
nefiintei". In acelasi spirit se inscrie
definitia riguroasa a lui Eftimie
Murgu: "Originea natiunii este piatra
fundamentala a acestei cladiri a
congtiintei". lar pentru I. Ghica -
model de profunzime si acuratete -
"ca un stat, o natiune sa existe gisa
aiba viitor, se cere mai cu seamaca
intre oamenii care il compun sa
existe o solidaritate produsa prin
identitate de idei, de aspiratiuni”.

Poti sau nu sa fii de acord cu o
acceptiune sau alta, cu o definifie
sau alta, cu o nota sau alta atribuitd
natiunii. Unele s-ar putea sa plateas-
ca un anume tribut, fie si conjunc-
tural, subiectivismului, voluntaris-
mului, unilateralitatii, datorate fie
epocii in care au tréit si gandit fieca-
re dintre carturarii romani, fie lor
ingile. S-ar putea, ca azi, in temeiul
castigurilor teoretice, unele din te-
zele sau concluziile lor s nu mai
reziste unei analize critice, dar in
nici un caz un analist obiectiv
scrupulos, loial nu poate face ab-
straclie de ele, fie si ca marturii
istorice.

Relevam, cu ani in urma, ca "ne
revendicam la o natiune nu numai
prin ce ne-a dat, dar si prin ce i-am

dat", ca "In natiune, fiecare isi vede
obarsia lui §i tot in ea si viitorul", ca
"natiunea e inima unui popor".
Natiunea a fost si este intrinsec le-
gata de idealul national ca una din-
tre valorile politice, juridice supre-
me, Ccaci tot ce se intreprinde intr-o
natiune, atat in vremuri oarecum
mai calme, de evolutie normala, de
acumulari graduale, cat si in mo-
mentele ei mai agitate, mai incorda-
te din varii motive, tin de cauze in-
terne sau/si de factori externi, se
afirma sub egida unui ideal.
Valorile fundamentale ale natiunii
romane au impus-o ca pe unadintre
cele mai insemnate intre natiunile
europene §i cu mari perspective,
mai ales sub aspectul culturii, al
inzestrarii spirituale, al ingeniozitatii
in numeroase domenii. Se confirma
astfel inca odata observatia lui H.
Coanda, potrivit caruia, daca toate
natiunile ar dispune de atata inteli-
geniad de cata dispune natiunea
romana lumea ar fi scutita de multe
rele, ca si ceea ce sublinia pe buna
dreptate G. Célinescu: "Istoricesgte
suntem prin substratul nostru tra-
co-getic... dintre vechile popoare ale
Europei. Suntem niste adevarati au-
tohtoni de o impresionanta vechi-
me." Cum, mergandu-i pe urme,
profesoara Zoe Dumitrescu-Busu-
lenga adauga: "Cénd apartii unui

PUNCTE DE VEDERE
O ALTERNATIVA LA
SISTEMUL SANITAR ACTUAL

STAREA DE SANATATE face
parte dintre drepturile fundamentale
ale omului. Sénatatea tuturor popoa-
relor este o conditie fundamentala a
pacii mondiale, a securitatii inter-
nationale, de ea depinzénd gradul
de cooperare intre indivizi si state.
Opinia publica, informarea (corecta,
clard) si cooperarea activa a so-
cietatii reprezinta conditia capitala
pentru ameliorarea sanatatii popoa-
relor. Guvernele poarta raspunde-
rea starii de sanatate a popoarelor.
Ele suntobligate sa adopte masurile
de s&n4tate cele mai potrivite. Minis-
terul Sanatatii precum si serviciile
sanitare nu pot face singure faa
problemelor sanatatii unei populatii.
Politica sanitara trebuie sa fie inglo-
bata in politica generala a {arii res-
pective.

SPRE O CRIZA
INCONTROLABILA
A SANATATII?

Caracteristicile fundamentale ale
starii de sénatate in Roménia de
astazi sunt urmétoarele: o morbidi-
tate in continua i accelerata creste-
re, sporirea imprevizibila si necon-
trolata a factorilor de risc pentru
societate, necesitatea unei tehnici
si tehnologii medicale tot mai sofis-
ticate. Rezolvarea integrala a aces-
tor probleme este imposibila chiar
pentru tarile cele mai bogate. Deci,
in {ari ca Romania, gansele sunt si
mai mici. Acest lucru are urmari ca-
tastrofale asupra s#@natatii majori-
tafii populatiei. Solufia pare a fi o
reorientare radicala a strategiei
economice si sociale, plasand siste-
mul sanitar ca o prioritate maxima a
acestei strategii.

Problemele de sanatate sunt, in
grade diferite, proprii tuturor popoa-
relor si sistemelor sociale. Ele au
deja o dimensiune mondiala la fel
cum au §i problemele mediului, de
care, de altfel, sunt influentate. Sis-
temele sanitare din trecutul recent
au avut in vedere, decenii intregi,
probleme sanitare legate de indus-
trializare, cresterea sperantei de
viata, schimbarea - prin urbanizare -
a modului de viata si a sistemului de
valori. Se parea ca totul este in
echilibru si ca starea de sanatate a
populatiilor este sub‘control. in ulti-
mii ani, apar, in mod violent, impac-
tul degradarii mediului asupra
sanatafii, pandemia SIDA, raspan-
direa necontrolats (datoritd moder-
nizarii comunicatiilor) a bolilor tran-
smisibile. De asemenea, se in-
mulfesc accidentele de toate feluri-
le. Tarile industrializate iau cu-
nostin{a gi trebuie s& faca fajé aces-
tor noi tipuri de agresiuni asupra
sanatatii. Tarile in curs de dezvolta-
re (printre care §i Romania) se vad
nevoite sa facé fata la doua catego-
rii de greutdti: a) efectele asupra
sanatatii ale industrializarii, urba-
nizarii, riscurilor profesionale, boli-
lor cardio-vasculare, cancerului,
toxicomaniilor, accidentelor; b)
efectele asupra sanatatii determi-
nate de stadiul precar de dezvoltare
a tarilor respective; in plus, mainu-
tritia, bolile diareice si respiratorii,
bolile dermato-venerice, tuberculo-
za, paludismul, SIDA.

Aceasta este situatia astazilanoi
in tara. Spre deosebire de tarile din
Vest, care, din punct de vedere sa-
nitar, se lupta doar cu un singur grup
de greutati din cele douad enumera-
te, fara noastra este obligata sa faca
fataamandurora. In prezent, aceasta

situatie exista sise agraveaza. Daca
va continua, va duce la o criza in-
controlabild a sanatafii.

CE SE POATE
FACE?

Protectia sanitard va trebui sa
devin obiectivul principal al politicii
socio-economice. Pentru a o infele-
ge, este necesar sa fie cunoscut gi
explicat termenul de "Conditionali-
tate". Termenul are un sens larg; se
aplica atat la nivel national cat si
international in domeniul sanatatii.
El exprima un ansamblu de condiii
economice legate de o anume poli-
tica financiara, de nivelurile schim-
burilor valutare, acordarea sau re-
tragerea subventiilor, reducerea
cheltuielilor publice, precum si alfi
factori cupringi in aga-numita disci-
plind macroeconomica impusa de
organismele internationale de im-
prumut, tarilor care imprumuta.

Termenul de "Conditionalitate”
este, asadar, o conotatie negativa
pentru ¢ aplicarea acestei politici
financiare are pe termen scurt efecte
dezastruoase asupra sanatatii unor
categorii vulnerabile de populatie
din tarile sarace (in antiteza cu
efectele bune asupra economiei
acestor tari). Saracii, femeile, unele
categorii populationale expuse sunt
afectate, in primul rand, de efectele
imediate, grave, asupra stérilor de
s&natate. Notiunea de "Condifiona-
litate" se aplica insa, cu efecte pozi-
tive pentru sanatate, la imprumutu-
rile acordate pentru proiecte so-
cio-economice "clasice”, menite sa
fie benefice pentru saraci, precum:
retele de aductie, canalizare, alte
sarcini publice subventionate; de
asemenea, corectia ecologica i sub-
ventiile directe pentru sanatate
acordate unor paturi ale populatiei.

Vreau s& subliniez ca notiunea de
"Conditionalitate” a sanatatii este

popor ca al nostru, pentru care istoria
a fost mastera si naturd generoasa
(...), pentru care innoirea a fost primita
cu infelepciune, iar traditia pastrata ca
un sipet nepretuit, cand aparitii unui
astfel de popor (...) cu ascunse §i nes-
farsite valente spirituale, nu mai e ne-
voie indeobste sa te lauzj.” La un po-
por ca al nostru, adanc inradacinat in
istorie, dar si permanent deschis spre
innoire, "chiar daca ar disparea orice
urma istorica, viafa si cultura s-ar des-
fasura (...) mai departe fiindca in fieca-
re membru al neamului nostru traieste
o intreaga traditie, nealterata."

Evident, toate aceste castiguri isto-
rice n-au cazut din cer. Ele au cerut
indérijite eforturi, pe care poporul nostru
nu a ezitat a le face cu daruire $i
raspundere.

Determindrile ce ofera posibilitatea
delimitarii spiritualitatii roménesti nu
pot fi nici absolutizate si nici idealizate.
Nu suntem singurul popor care detine
una sau alta dintre determinarile
amintite; ceea ce ne particularizeaza,
insa, sunt armonia $i echilibrul lor,
nsusirile noi care se nasc grafie sim-
biozei organice dintre rafionalism,
umanism, simjul acut al istoriei.

Toate acestea oferd o identitate
specifica natiunii noastre si definesc
constiinta ei istorica. Ele au cerut, de-
sigur, interferenta cu alte popoare.
"Daca sufletul unui popor nu poate fi
determinat decét prin cultura sa” (M.
Ralea), daca el este ceva ce nu poate
fi biruit ("El fiind zestrea, el fiind dorul"
- N. lorga), numai prin istorie si cultura
s-a durat spiritualitatea romaneasca.

Analize la obiect, pertinente punine-
zitant in eviden{a faptul peremptoriu
ca "fiecare comunitate nafionala duce
o existenta si are o constiinta cu
trasaturi generale, proprii si altor co-

fundamentala si foarte larga. Ea cu-
prinde, in afara problemelor de macro-
economie, obiective sanitare esentia-
le, probleme de protectie a sanatafii si
mediului, calitatea vietii sibunastarea,
probleme de ajustare dinamica si de
administrare inteligenta, simultane cu
evolutia generala a societatii.

In aceste conditii, 5i bazandu-ne pe
asemenea argumente, ne permitem sa
subliniem necesitatea ca deciziile eco-
nomice ale guvernarii sa aiba ca punct
de plecare si ca obiectiv general, chiar
inaintea obiectivelor propriu-zise din
aceste decizii, protectia sociala §i pro-
movarea starii de sanatate. Numai in
acest fel se va putea demonstra ca s-a
trecut de la prioritatea pe care vechiul
regim o acorda masinilor pe care le
acumula, si nu omului, institutiilor prin
care isi realiza puterea economica, i
nu persoanelor si fiintei umane. Numai
in acest fel se va demonstra prioritatea
problemelor persoanei umane, a drep-
turilor sale si a plasarii ei in centrul
tuturor preocuparilor, a garantiilor so-
ciale pe care ea le are Tn conditiile
democratiei. .

Asezand, deci, persoana in centrul
preocupdrilor, suntem obligali sa con-
ditionam toate celelalte realizari ale u-
nei societati civile de starea de protec-
fie sociala si starea de sanatate. Aceas-
ta pentru a convinge si a ne convinge
¢4 - spre deosebire de ceea ce a fost
pana acum si de plasarea, in practica,
apreocuparii pentru viata individului pe
planul al doilea (apreciindu-l numai
drept colectivitate i nu ca persoana
concreta si unica, avand fiecare pro-

blemele el) - politica sanitara a guver-.

narii este indreptatd cu atentie spre
drepturile fiecarui om, dreptul la
sanatate insemnand insusi dreptul la
viata. In acest mod, pledam nu pentru
a demonstra importanta domeniului
nostru, al sanatatii, ci pentru logica
existentei democratice, care nu poate
avea fel mai inalt decat certitudinile
fiecarei persoane ca poate exista bine
protejata social si bine protejata sani-
tar. S-a vazut exact ce s-a intamplat cu
absurditatea societatii socialiste, care
a pus inainte alte interese decat cele
ale omului, vazut ca persoana. Asa ca
o guvernare realista in spiritul drepturi-
lor omului trebuie s& conditioneze orice
masura a sa de asigurarea starii de
sanatate si protectie sociald, de certitu-
dinile maxime pe care le ofera fiecarei
persoane cu specificul organismului ei.
Or, din acest specific fac parte si bolile,
deci, implicit, asigurarea sanatatii.
Economia de piata este un termen
extrem de folosit astazi, dar pe nimeni

munitati, dar si cu trasaturi parti-
culare, izvorate din trecutul isto-
ric, din traditii si obiceiuri, din
modul concret al procesului de
formare si autoformare, c&ci
natiunea, cultura si specificul
acesteia, formandu-se ca proces
obiectiv sub inciden{a premiselor
materiale si social-politice gene-
rale si particulare, in acelasi timp
se si autoformeaza prin actiunea
modelatoare a subiectului isto-
ric... institutor de sens” (Al. Tana-
se).

Totdeauna inaltator, incuraja-
tor, tonic, idealul national a tinut
treaz simtul national, sentimentul
sacru al apararii gliei strabune, al
datoriei de inaltare a comunitatii
intre natiunile lumii. Romanul a
stiut dintotdeauna ca, luptand
pentru natiunea sa, pentru a o
vedea propasind, mergand pe
propriile-i picioare, impreuna cu
alte popoare, cu alte natii si se-
mintii, isi va face datoria de
cetatean, de fiu al patriei; el si-a
purtat si isi poarta cu demnitate gi
mandrie existen{a sa printre po-
poarele civilizate. Cine nu infele-
ge riguros aceste comandamen-
te si constante ale stiintei natiunii
in prezent, actionand impotriva
lor, nu face nici de cum o opera
ce va ramane in istorie, iar actiu-
nile sale, sisifice in esenta lor, nu
vor capata un pasaport pentru
eternitate, cum ar spune Laro-
chefoucauld. Cine cocheteazacu
stiinta natiunii i nu-i intelege re-
sorturile ei firesti in evolutia so-
cietatii ar fi de preferat sa proce-
deze cum recomanda Blaga: sa
lase stiinta in pace.

B Prof. univ.
Marin VOICULESCU

nu a preocupat prea mult modul
in care se rasfrange acest con-
cept in domeniul sanitar. In
esenta, economia de piata tinde
sainlocuiasca interventia directa
a statului, lasand libera decizia
directa a cetateanului in econo-
mia si protectia sociala. Aceasta
nu inseamna, insa, asa cum ar
dorisa inteleaga unii, ca, dacanu
mai intervine direct, statul nu mai
are raspunderi. Dimpotriva, as-
censiuneademocratieiinseamna
si ascensiunea protecliei sociale
in asa fel incat raspunderile sta-
tului cresc Tn acest domeniu pe
masura ce ele descresc in de-
sfasurarea libera a economiei.
Aceasti noua orientare trebu-
ie inteleasa pe baza a patru mari
principii: 1. Transformarea eco-
nomicéa a grupelor populationale
vulnerabile prin cresterea gradului
lor de autonomie economica;
oferirea posibilitatilor de a juca
un rol eficace in economie. 2.
Responsabilitatea pentru propria
sanatate trebuie sa revina comu-
nitdfii si sa fie asumatd de a-
ceasta in cea mai mare parte.
Guvernarea trebuie sa ofere
mijloace si conditii pentru ca fie-
care colectivitate sa poata contri-
bui la ameliorarea starii de
sanatate, a calitafii vietii, avand
acces la resursele sanitare si la
informatia medicala, sa poata in-
fluenta favorabil procesul de in-
grijire a sanatatii. 3. Guvernarea,
punand accentul pe conditionali-
tatea sanatatii, trebuie sa creeze
un climat favorabil pentru
sanatate, oferind inteligenta si
siguranta unui cadru generalbine
studiat. In aceste conditii, mini-
sterul de resort capata raspunde-
ri mai mari in domeniul studiului
de solutii, al incurajarii cercetarii
si aplicarii ei rapide in practica,
racordarii la sistemele moderne
de organizare sanitard din alte
tari, a solutiile tehnice si de me-
dicatie existente pe plan mondial.
Aceasta munca de cercetare, in-
formare si adaptare modernaeste
neglijata astazi de catre minister
sau lasata in grija altor foruri. 4.
Organizatiile neguvernamentale,
independente, institutiile societatii
civile, mass-media si alte grupuri
de interes social trebuie sa aiba
un rol mult mai important decatin
prezent in adoptarea deciziilor
privind sanatatea publica.
M Prof.dr. Dorin SARAFOLEANU
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Astepténd 'fragerea cortinei” peste incd un examen

(Continuare din pag.1)

Dreptul fiecarui stat
de a veghea asupra

propriilor interese

Dificultatile - mari gi reale in toate
timpurile - in a-gi afirma §i mentine
independenfa au determinat
Romaénia, pe reprezentanlii ei sa
elaboreze cu grija si sa aplice elas-
tic, nuantat conceptele de indepen-
denta si suveranitate, sé formuleze
propuneri $i norme de relatii inter-
statale foarte avansate, recunos-
cute ca adevarate principii pentru
vremea respectiva. Incé in 1914,
intr-o scrisoare trimisa unor sefi de
stat occidentali, I. |. C. Bratianu
sublinia, de pilda, ca“independenia
Romdniei... este departe de a fi...
fructul bunévoiniei straine®, res-
pingand pretentiile ca “in numele
umanitatii sa facem abstractie de
dreptul pe care il are fiecare stat,
mare sau mic, de a veghea asupra
intereselor sale proprii, céci inde-
pendenta tuturor tarilor are un ca-
racter identic, care nu variaza cu
numarul populatiei sau cu intinde-
rea teritoriului®.

In 1883, Mihail Kogélniceanu, ar-
tizanul independentei la 1877, for-
mula ideea conlucrarii stranse
ntre statele mici pentru a se apéara
impotriva imixtiunilor marilor pute-
ri: "Noi, in toate eventualitétile -
recomanda el - trebuie mai degra-
ba s& comptam pe acele state mici
care, ca $i Roménia, sunt obiectul

ambitiunilor celor mari, celor ne-
séatiosi... Nu este bine ca noi, pestii
cei mici, sa ne mancam intre noi,
cand pestii cei mari cauta sa ne
inghita cu totul. Eu cred ca daca
vom fintari legaturile noastre... toli
impreuna am putea sa ne aparam
mai ugor independenta®.

Afronturile suferite de Romania,
sl in general de statele mici la Con-
ferinia de pace de la Paris de dupa
primul razboi mondial, I-au condus
pe acelasi Bratianu sa formuleze
explicit, in 1919, revendicarea de-
mocratizarii relatiilor interstatale:
*Ce cerem noi azi pentru viata in-
ternalionala? Cerem ce s-a doban-
dit pentru viala interna a tuturor
statelor civilizate, cerem democra-
tizarea vietii internationale”.

Fara a se legana in iluzia unei
suveranitati nationale inchise,
Romania a militatinperioada inter-
belica la Liga Natiunilor, indeosebi
prin talentul si personalitatea lui
Nicolae Titulescu, pentru injelege-
rea obligatiilor internationale nu ca
nigte prescriptii impuse unilateral
anumitor {ari, ca un pretext comod
al amestecului in treburile interne,
¢i ca un ansamblu de indatoriri re-
venind deopotriva tuturor statelor
mari §i mici, recunoscute in statute-
le organizatiei internationale.

O atitudine deschisa, receptiva,
a manifestat clasa politica roma-
neascé in acea perioada i faja de
propunerile care, cum a fost planul
Briand, anticipau, intr-o buna ma-
suré, eforturile reluate dupa 1945
de catre occidentali i concretizate
in Piaja comuna si celelalte organis-

AUTORITATEA MONDIALA
Sl INTERESELE NATIONALE

me economice i politice vest-eu-
ropene contemporane. in spiritul
ideilor lui Titulescu despre “organi-
zarea pacii® si "spiritualizarea gra-
nitelor” - infelese nucaocedarein
fata agresiunii ori acceptare a re-
croirii geografiei politice europene,
ci ca o adancire a colabordrii si
increderii pe baza egalitaii in drep-
turi - diplomatia romaneasca a sa-
lutat, la vremea respectiva, ideile
integrarii regionale si continentale,
initial pe plan economic, iar in final
si politic. “In momentul cand vom
avea o confederalie europeand -
se entuziasma, de pilda, G.G. Miro-
nescu, ministru de externe al {arii -
faja lumii va fi schimbata. Paceava
fi pentru totdeauna asigurata i
progresul continuu al natiunilor ci-
vilizate va fi garantat”.

Nu e maiputin adevarat, desigur,
ca declaratiile de aces! gen aveau
in buna masura un caracter
conjunctural, de amabilitate formala
faja de o mare aliata din partea
careiaveneapropunereaintegrarii,
reprezentantii romani stiind prea
bine c& ea va fi cu siguranta inmor-
méntata prin eforturile altor mari
puteri, in primul rand ale Angliei.

Aproximativ pe aceeasi traiecto-
rie agindirii politice dar intr-un con-
text istoric al escamotérii ideologi-
ce a intereselor nationale, Roma-
nia a actionat cu consecventd, in
cadrul C.A.E.R., impotriva planuri-
lor de satelizare sovieto-est-euro-
peana, vazand in ele ceea ce §i
erau: incercari de torpilare a
programelor sale de industrializare
si chiar un atentat la adresa inde-
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pendentei si a integritatii teritoriale.
Chiardacdinfundamentareaaces-
tei pozitii s-au facut puternic resim-
lite gesturile dictaturii $i autoritaris-
mului ce izola tot mai muit {ara pe
plan international - dictatura ce a
regizat, totodatd, o permanenta si
zgomotoasa campanie politica pe
temaindependentei si suveranitatii
- nu @ mai putin adevarat carespec-
tivele idei de satelizare, vagi si in-
consecvente, s-au lovit i de impo-
trivirea mai mult sau mai putin taci-
ta a majoritatii celorlalte foste {ari
socialiste, soldandu-se, in ultima
instanta, cu fiasco-ul C.A.E.R.
inainte de a fi fost desfiinjat formal
in 1990.

In acelasi timp, chiar si simpla
eliberare de prejudecali poate duce
la concluzia ¢, in ultimele doua
decenii, diplomatia romaneasca a
adus o contributie recunoscuta la
elaborarea conceptiei i sistemului
securitatii $i cooperarii europene,
la adoptarea principiului consen-
sului in formularea unor hotérari
reciproc acceptabile pentru tofi
participantii la reuniunile gene-
ral-europene.

Un guvern mondial

sui-generis

Un stadiu nou al raporturilor din-
tre factorii nafionali §i internationali
il reprezinta aparitia, dupariizboi, a
Organizatiei Natiunilor Unite, cu
Adunarea Generala, Consiliul de
Securitate §i refeaua organizatiilor
internationale specializate. Toate
acestea auconstituit, pana inurma
cu citiva ani, in principal, 0 arena
de consacrare si manifestare atita
condominiului mondial sovieto-a-
merican, cat si a rivalitdfii dintre
aceste doua superputeri, in jurul
carora s-au amalgamat, cu modifi-
céri partiale, temporare $i chiar re-
versibile de la o pericada la alta a
evolutiei postbelice, celelalte state
sau grupdri de state din lume. Afir-
marea treptatd a O.N.U. ca o au-
tentica autoritate mondiala pentru
aria lumii capitaliste Tn masura in
care nu putea fi impiedicata de ve-
to-ul fostei U.R.S.S. si, uneori, al
Chinei in Consiliul de Securitate, a
trecut in buna parte neobservata
pentru cei din {arile socialiste, desi
era reflectatd partial de neobosita
campanie din Est impotriva teorii-
lor mondialiste si a statului univer-
sal (intre care muita vreme au fost
incluse §i alte idei de integrare re-
gionald).

Disparitia brusca, in anii
1989-1990, a blocului politico-mili-

‘tar reprezentat de Tratatul de la

Varsovia $i a celui economic repre-
zentatde C.A.E.R. aprecipitatevo-
lutia O.N.U. in sensul transformarii
acesteia in unica autoritate inter
sau suprastatald mondiala. In pre-
zent, ea aclioneaza in functie de
caracterul monopolar al concen-
trérii mondiale de forte, concentra-
rereprezentatdindeosebide S.U.A.
sicelelalte principale puteri, obuna
parte structurate anterior in cadrul
NATO.

Analizénd evolutiamairecentda
ONU - inclusiv in lumina preo-
cuparilor pentru stingerea con-
flictelor aparent etnice din fosta lu-
goslavie - ne gasim, de fapt si,
partial, de drept, in prezenta unui
guvern mondial sui-generis, repre-
zentat de Consiliul de Securitate,
pe langa care Adunarea Generala
a ONU pare a indeplini functia de-
corativl a unui parlament larg re-
prezentativ, liber s& discute de toa-
te, dar neputincios s& impuna inde-
plinirea vreuneia din hotararile sale
neagreate de Consiliu. Acesta din
urma dispune de tot mai multe
posibilitati economice, juridice si
militare, mergand, cum s-a intdm-
plat deja, pana la a declansa si
purta razboaie de anvergura. Daca
la aceasta se mai adauga si practi-
¢a embargourilor, care implica au-
tomat mai multe state, aflate in si-

tuatia paradoxald de a acfiona con-
tra propriilor interese, apar nu puti-
ne semne de intrebare in legatura
cu viabilitatea termenilor de suve-
ranitate nationald, interese natio-
nale, cu principiile dreptului si re-
latiilor internationale.

Asa cum s-a gi remarcat in publi-
cistica mondiala, ca o invitalie la
dezbateri si clarificéri, din moment
ce S-a ajuns ca acest "guvern mon-
dial” de facto sd se manifeste gica
un jandarm international, nu exista
riscul ca aceasta funclie sé fie exa-
cerbata, prin exersare §i sub pre-
siunea conjuncturilor, in dauna al-
tor functii normale unui organism
creat prin voinia statelor: stimula-
rea progresului economic, politic §i
spiritual, a cooperarii multilaterale
a tuturor popoarelor lumii? Desi-
gur, salvgardarea pécii este un
obiectiv major, prioritar, care impu-

_ne si restrictii consimiite.

Impunéndu-si respectarea rigu-

‘roasa a embargourilor economice

dictate de O.N.U. contra unor {ari
cu care se derula in trecut o parte
considerabila a schimburilor sale
externe, Roméania a resimiitdinplin,
in ultimii ani, consecinjele politicii
actualei autoritati mondiale, prin di-
minuarea posibilitatilor dezvoltarii
sale, datorata reduceri drastice a
schimburilor economice. Acestfapt,
are, evident, consecinte asupra ni-
velului de trai la care se asleapta
populatia in conditiile tranzifiei la
economia de piata. Se injelege,
fara noastra nu peate schimba ac-
tuala stare de lucruri din lume iar
asa fiind, singura ei gansa va fi,
oare, caindictonullatin, "una salus
victis, nullam sperare salutem"?

In afara de efortul intern,
hotérator, spre care indeamna $i
sensul dictonului citat, sansa
Romaniei rezida in adaptarea trep-
tatd, dar continuu ascendenta, la
noile realititi ale lumii de azi, fara a
sacrifica insa experienia istorica
integrata valorilor ei nationale $i
sociale, intereselor nationale legi-
time, care, evident, nu pot contra-
veni intereselor celorlalte popoare
ale lumii. in acelasi timp, Romania
trebuie s& contribuie activ [a elabo-
rarea sipunereainpracticiabaze-
lor principiale ale noilor relatii inter-
nationale.

O analiz& realista a scenei mon-
diale nu poate sa nu releve pers-
pectiva caraporturile dintre ONU si
térile membre vor evolua probabil
tot mai mult spre o formula de origi-
nala confederatie mondiala, inte-
meiata pe respectarea $i armoni-
zareaintereselor statelor. insa, data
fiind inegalitatea puterilor econo-
mice, militare $i de alta natura ale
acestora, aceeagi analiza realista
nu poate scépa constatarea potrivit
careia recidivele vechilor practici gi
mentalitai, inechitabile nu vor dis-
parea de la sine §i numaidecat.
Tocmai de aceea, o politica exter-
na tranditional constructiva, echili-
bratd, independentd §i integrata
noului curs mondial impune preo-
cupare pentru codificareariguroasa
a normelor juridice, politice, econo-
mice ale raporturilor statelor intre
ele sicu autoritatea mondialé, care
va fi un proces laborios, relativ in.
delungat si dificil: In lumina expe-
rientei istorice si concepliei ce tre-
buie sa o célauzeasca, Romania
nu poate s& nu-si faca auzit glasul
in concertul unor asemenea preo-
cupdri, care, in cele din urma, sunt
hotératoare pentrufiinta siexistenta
nationald. Caci, pentru a cita din
nou pe I.I.C. Bratianu, "respectul
stréinatatii nu se adreseaza decat
acelor popoare consgtiente de sine,
puternice induntru, totdeauna ve-
ghetoare la interesele lor"; "pentru
un stat... ca al nostru, a parasi tere-
nul principiilor, este a se da batut,
pentru c& principiile singure ne dau
noud in viaja internationala com-
pensatia necesaréin fata celor mai
mari®.




OPINIA NATIONALA

TRATATUL INTERNATIONAL
DE PACE DE LA TRIANON -

IN LUMINA ADEVARULUI ISTORIC

Indeobste, aniversérile unor mari
evenimente istorice care au schimbat

destinele unor {ari i popoare impun

profunde reflectii. Obiective si lucide.
lata cAteva referitoare la aceasta tema
cu rezonante in actualitate, la implini-
rea a 73 de ani de la semnarea Tra-
tatului de la Trianon,

"Doctrina” revizionistd ungara se
reazama pe convingerea eronata,
gresita ca Tratatul de la Trianona avut
la baza ideea de pedeapsi, care a
"mutilat” Ungaria de odinioara gi ca ar
fi viciat de lipsa consimtamantului Un-
gariei; ca Tratatul a fost un "dictat”, nu
"o pace negociata"; prin urmare,
clauzele sale politice si teritoriale nu
s-ar putea considera "legi intre pari®.
Se interpreteaza apoi ca Tratatul de la
Trianon nu ar fi echitabil pentru ca
poporul ungar ar avea un drept "isto-
ric" asupra teritoriilor "pierdute” sica
o parte din populaia ungara ar fi fost
pusad sub stapanirea altor popoare,
inferioare din punctde vedere cultural.
Aceste argumente sunt ecoul doctri-
nei imperialisto-rasiste, dupa care
dreptul de posesiune al unei nafiuni
asupra teritoriuluiizvoragte din simplul
faptal cotropirii lui si din pretinsa supe-
rioritate a natiunii respective fata de
celelalte.

Pe de alta parte, se susiine, din
ratiuni de ordin international, ca
schimbarile "produse” prin Tratatul de
la Trianon ar constitui o sursa inepui-
zabila de frictiuni si o primejdie perma-
nenta pentru Europa centrala, intrucat
Ungaria de odinioara ar fi constituit o
unitate economica, geografica si poli-
ticd, de care Bazinul dunarean nu se
poate dispensa; ca natiunea ungara
nu ar putea prospera in situatia
hotararilor de la Trianon din punct de
vedere economic si politic si, in sfarsit,
ca granitele trasate de acest Tratat nu
ar corespunde principiului nationali-
tatilor, intrucat in regiunile limitrofe
(adica in Transilvania, Slovacia, Croa-
fia siteritoriile sarbesti) nu s-ar fi aplicat

* nici principiul nationalitatilor, nici dreptul
de autodeterminare al popoarelor.
Toate aceste "teze" susiinute, de alt-
fel, cu multa perversitate si de catre
delegatia oficiald a Ungariei la tratati-
vele de pace, s-au dovedit i se dove-
desc a fi-neintemeiate, avand un pu-
ternic iz revizionist; ele urméreau in-
tronarea dominatiel ungare asupra
unor teritorii care niciodatd n-au
apartinut de drept ungurilor $i subju-
garea unor popoare care, suprasatu-
.rate de iadul austro-ungar, numali
voiesc, nici in ruptul capului, sa fie
readuse in vechea stare de sclavie
ungureasca. Darsaprezentam faptele
in lumina adevarului istoric.

Referindu-se la Tratatele internatio-
nale de pace de la Versailles, inclusiv
la cel de la Trianon, semnate in anii
1919-1920, in urma primului razboi
mondial, cunoscutul istoric austriac
Fritz Fellner, in | tinut la cel
de-al XV-lea Congres international de
stiinfe istorice (Bucuresti, 1980),
aprecia ca "niciodata pana atunci, in
istoria moderna, o Conferinia de pace
nu fusese atat de indelung si atat de
temeinic pregatita, ca niciodata pana
atunci nu fusesera examinate si
dezbatute atat de amanuniit toate
aspectele controversate, dupa audie-
rea partilor interesate”. Cu toate aces-
tea, intreaga literatura revizionista un-
gara din perioada interbelica si pana
astazi este plind de venin la adresa
*Tratatului de la Trianon", care, chipu-
rile, s-a purtat cu Ungaria "in modul cel
mai drastic”, intrucat "Ungaria a fost
mutilata, ea pierzandu-gi cea mai multa
populatie gi cel mai mult teritoriu (so-
cotit pe nedrept ungar - n.n.) faja de
Germania sau Bulgaria, spre exemplu®.
Réaspunsul la constatarea dupa care
Germania "a pierdut” mult mai putin
dinteritoriile ei decat Ungaria, nu poate
avea decat o singuré replica: ca s-a
respectat si in acest caz, in mod rigu-
ros, principiul etnicitatii, Franta re-
castigandu-si Alsacia i Lorena, terito-
rii nationale franceze aflate sub cotro-
pirea Germaniei. in cazul Ungariei
dualiste, respectarea principiului
dreptului popoarelor asuprite la auto-
determinare nu era posibila decat prin

dezmembrarea acestui stat anacro-
nic, corect apreciat de catre istorio-
grafia ungara "Imperiul ungar al Sfan-
tului Stefan”, careinglobaseinelceea
ce revizionigtii unguri nu vor sa recu-
noasca - {ar si provincii aparfinand
popoarelor asuprite, romani, slovaci,
croati, sarbi i care formau mai multde
jumatate din totalul populatiei Ungariei
dualiste.

Tocmai de aceea, in toamna anului
1918, prin revolutiile lor de eliberare
nationald, aceste popoare, des-
traméand dubla monarhie austro-un-
gard si despértindu-se de Austria $i
Ungaria, i-au hotérat singure soarta,
si, in mod plebiscitar, gi-au infaptuit
statele lor nationale independente. De
mentionat ca la destramarea Impe-
riului habsburgic, adicd a monarhiei
dualiste austro-ungare, alaturi de po-
poarele asuprite au contribuit din plin
$i popoarele austriac i ungar, care tot
in toamna anului 1918, rasturnand di-
nastiaimperiala si regald a habsburgi-
lor, si-au constituit statele lor nationa-
le, Republica Austria si Republica
Ungara. Evidentiind procesul de des-
tramare, de desfiinjare a acestui Im-
periu, Charles , profesor de
istorie la Universitatea din Yale (SUA),
care a condus Seclia pentru Austria i
Ungaria a Comisiuniiamericane a pacii,
scria: "in mai putin de o luna (in
toamna anului 1918) cimentul artificial
care unea elementele disparate ale
Imperiului habsburgic s-a faramitat,
fidelitatea fata de Impérat a fost inlatu-
rata. In'Transiivania, roménii erau pri-
miti ca eliberatori. Astfel c&, atunci
cand s-a deschis Conferinta de pace
(de la Paris), Austro-Ungaria nu mai
era decét o institutie ce nea tre-
cutului®. In acelasi mod, aprecia i
Robert Lansing, secretar de stat ame-
rican, in Memoriile sale: "Imperiul
austro-ungar s-a prabusit. Diferitele
nafionalitd}i agitate si nefericite de
h rgi au scuturat jugul imperial,
au proclamat independenta lor i au
cerut Aliailor s&-i protejeze i sa recu-
noasc# noua stare de lucruri®.

intr-adevar, la data deschiderii
Conferintei internationale de pace de
la Paris (18ianuarie 1919) sia semndrii
Tratatelor de pace, inclusiv a celuide
la Trianon din 4 iunie 1920, unirea
Transilvaniei cu Romania fusese in-
faptuita prin hotararea Marii Adunari
Nationale Constituante de la Alba lulia
din 1 decembrie 1918, iar problemele
Cehiei, Slovaciei, Croatiei, Voivodi-
nei, Poloniei dobandisera si ele o
rezolvare favorabila acestor popoare.
De aceea, marea majoritate a istorici-
lor, care s-au ocupat §i se ocupa de
problemele centrului si sud-estului
european, au sustinut si sustin ca mo-
narhia austro-ungara a fost destrama-
ta in fapt la sfarsitul anului 1918 de
luptele de eliberare nationala ale po-
poarelor si cad Conferinfa pacii era
chemata doar s& sanclioneze aceste
nf&ptuiri. Astfel, Tratatul international
de pace de la Saint-Germain cu Aus-
tria zi cel de la Trianon cu Ungaria au
confirmat hotararile istorice adoptate
de popoarele din fosta monarhie dua-
lista austro-ungara. La Trianon nus-au
prezentat delegatii oficiali ai Aus-
tro-Ungariei si cu atat mai putin ai
Ungariei Mari a Sfantului $tefan, state
care nu mai existau. Delegalia Unga-
riei reprezenta Ungaria, creatd in
marginile etnice ale natiunii ungare,
intr-un teritoriu care, intr-adevar, se
considera ca apartine poporului un-
gar. La Trianon s-au prezentat si im-
puternicitii popoarelor eliberate de sub
stépanirea fostei monarhii austro-un-
gare, care stdpane pe teritoriile lor
nafionale asteptau de la Conferinta
internationala de la Paris recunoagte-
rea de drept a ceea ce popoarele prin
vointa lor infaptuisera in fapt. Prezen-
tand actele de unire ale Transilvaniei,
Banatului, Criganei, Maramuresului,
Bucovinei, precum si Proclamatiile de
adeziune ale Consiliului national sa-
sesc si svab din Transilvania, ale Con-
siliilor nationale germane i polone din
Bucovina, primul-ministru roman, |. |.
C. Bratianu, a finut s& sublinieze ca
populatia acestor provincii si-a exerci-
tat dreptul suveran de a dispune de
propriul sdu destin, exprimand libera

sa voinja de a se uni cu Romania.

Neputand ataca direct temeinicia,
legitimitatea actiunilor si hotarérilor
popoarelor asuprite, din toamna istori-
cului an 1918, de a se elibera de sub
dominatia austro-ungara, desi si n
aceasta privinfa au fost numeroase
incercari, politicienii unguri au actionat
inca in timpul definitivarii tratatului, si
de atunci nu aurenuntat pana astazi,
de a-l ataca sub pretextul ca Confe-
rinta internationald a impus Ungariei
*0 pace nedreapta”, "o pace nenego-
ciatd". Aceastd afirmatie este dez-
rnin‘Fla atét de prezenta si activitatea
desfasuratd de delegatia oficiala a
Ungariei la aceste tratative, cat i de
titulatura celor patru volume de docu-
mente prezentate de delegatia ungara
la Ccéneferi de pace: "Les Negocia-
tion de la Paix Hongroise..." (Nego-
cierile pécii ungare). De atfel, dele-
gatia ungara deosebit de numeroasa,
condusa de contele Apponyi A., era
compusa din 78 de persoane: 7 co-
misari generali, printre care contii
Bethlen, Teleki P4l, Kallay, 6 comisari,
38 de "exper{i” alesi dintre cei mai
"competenti” pentru chestiunile roma-
nesti, in primul rand, dar $i pentru cele
slovace, croate si sarbesti, 6 consilieri
politici, apartinand diverselor partide
existente atunci in Ungaria, 14 secre-
tari printre care ministrii Walko, Karoly
sialtii, 1 secretar general §i 2 secretari
adjuncti. Este semnificativ faptul ca
delegatia ungaré s-abucuratde favoa-
rea unui lung ragaz de timp, de aproa-
pe un an si jumatate pentru a-si elabo-
ra si prezenta documentarea, atat
scrisd cét si orala in faja Conferintei
de pace. Este vorba de lucrarea amin-
tita in patru volume, "un tezaur unic al

tiinfei ungare”, cum se preciza in

refata acestei lucrari, tiparita in trei
limbi de circulatie internationala, pre-
cum si nu mai putin de 38 de Note
remise Conferintei de pace. Acest
material documentar foarte bogat $i
impresionant prin abilitatea.infatisarii
lui, dar care, in esenia, denatura crunt
realitatile istorice, social-economice $i
politice, idealizand vechile regimuridin
timpul monarhiei dualiste, calomniind
capacitatile creatoare ale popoarelor
roman, slovac, croat si sarb, pentru a
"justifica” dominarea de catre Ungaria
pe mai departe a teritoriilor nationale
ale popoarelor eliberate din Transilva-
nia, Croatia, Slovacia si din teritoriile
sarbesti. Nerecunoscand situatia de
fapt, aparutd prin hotararile istorice
ale fostelor popoare asuprite, de des-
pértire a acestorade Ungaria, de creare
a statelor lor nationale, delegatia un-
gara insista asupra organizarii unui
plebiscit, pentru ca astfel $i maghiarii
din teritoriile eliberate sa-si poata
manifesta, chipurile, dreptul la autode-
terminare.

Reprezentantii Angliei, Frantei, ita-
liei i Statelor Unite ale Americii, ca
factori decisivi, au studiat timp de 2
luni, prin Comisiile si expertji lor, volu-
minoasele dosare cuprinzand "argu-
mentarea” pretentiilor Ungariei. Meri-
ta sa relevam faptul ca din aceste
Comisii ale Conferinei de pace, prezi-
date de oameni politici de seama ca
André Tardieu, viitor prim-ministru al
Frantei, sau lordul Curzon, ministru al
Marii Britanii, faceau parte 0 seama de
experti, cunoscatori profunzi ai reali-
tatilor istorico-geografice din Europa
centrala ca Seton Watson, istoric i
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profesor universitar englez, Sir Eyre
Crowe, experti englezi din Ministerul
Afacerilor Straine, Sir James Hiad-
lam-Morley, Sir Harold Nicholson, Sir
Aleen Leper, generalul Mance; experii
americani: prof. Coolidge de la Har-
vard University, prof. Charles Seymour
de la Yale University, prof. Douglas
Johnson de la Columbia University

.a.; experti francezi printre care Ed.
iﬁarline. De relevat ca nici un repre-
zentant al Roméniei, Cehoslovaciei si
Serbiei nu a facut parte din aceste
Comisii, intrucat aceste tari au fost
tratate la Conferinta péacii ca justifiabi-
le, ca si Ungaria.

Dupa examinarea atenta a "docu-
mentatiei" ungare, Conferinta pécii,
"care prin expertii ei americani si en-
glezi de cele mai adese ori au trasat
frontierele” - dupa aprecierea Iui N.
Titulescu, delegat la aceastd Confe-
rinta din partea Roméniei - a remis
delegatiei Ungare la 6 mai 1920 Scri-

soarea presedintelui Millerand, care.

continea raspunsul la Notele ungare,
impreuna cu textul definitiv al Trata-
tului de pace de la Trianon. "Puterile ali-
ate siasociate - se remarcain aceasta
Scrisoare - au cercetat cu cea mal
mare atentie Notele prin care dele-

gatia ungaré gi-a expus observatiile in
privinta ilor de pace ce | s-au
Cercetarea la care s-a

fel, decat s& confirme incheierile la
care Puterile aliate $i asociate ajunse-
serd mai inainte prin studierea docu-
mentelor de tot felul ce puteau fi invo-
cate in sprijinul tezei unguresti; pe
baza acestor incheieri s-au §i tras
frontierele descrisein depace
ce v-au fost inménate. Imprejurérile
etnografice din Europa centrald sunt
asa incat este, intr-adevér, cu nepu-
tin{& ca frontierele politice s& coincidé,
in toat# intinderea lor, cu frontierele
etnice. Urmeazé ca unele nuclee de
populatie maghiar# - si Puterile aliate
sl asociate nu s-au resemnat fard
pérere de réu la aceasté necesitate -
se vor gasi trecute sub suveranitatea
unui alt Stat. Dar nu se poate pretinde,
pe temeiul acestei situatii, ca ar fi fost
mai bine s& nu se schimbe vechiul
statutteritorial. O stare de lucruri, chiar
milenard, nu are temei s dainuiasca
maidaparfecangs{’acmstatawée
s-a mat in zilele din octombrie i

1918, c&nd dubla monarhie
se , In sensul ca ile,
multéd vreme obijduite, ho sd
se uneasci fratilor lor , roméni,
iugoslavi sau cehoslovaci. Intampléri-
le care s-au mai desfasurat de atunci
sunt tot atatea méarturii noi despre sim-

tamintele nationalitéfilor odinioara
Coroanei

supuse Sf. Stefan. Mésurile
tarzii luate de guvernul unguresc pen-
tru a acorda nevoilor de
autonomie ale lor n-ar mai

putea s& dea iluzii; ele nu schimba

nimic din adevérul esential, anume ca,

in decurs de mulii ani, toate

politicii unguresti au urmérit a i
| mi lor etnice".

Astfel, la 4 iunie 1920, la Trianon a
fost semnat Tratatul de pace cu Unga-
ria de catre Puterile aliate i asociate si
imputernicitii guvernului ungar. in el
se recunogteau infaptuirile epocale
ale popoarelor asuprite, realizate in
toamna anului 1918, care erau realitati
de necontestat. Se recunosgteau astfel
unirea Transilvaniei cu Romania,
dreptul Slovaciei de a se unicu Cehia,
a Croatiei si a teritoriilor sarbesti cu
Regatul iugoslav. Tratatul de la Tria-
non recunostea Ungariei acele terito-
riidin Campia Panonica (93 000 km.p.)
in care ungurii reprezentau majorita-
tea populatiei, teritorii trasate cu dece-
nii in urma de chiar oamenii politici i
de stiintd unguri, cu toate ca si in
aceasta Ungarie trianonica peste 25
% din populatia ei era nemaghiara. in
Tratatul de pace de la Trianon se pre-
ciza, in mod expres, c¢a "Ungaria re-
cu CX hotarele cu tarile
vecine”. Intarind justetea hotararilor
de la Trianon, delegatul ungar, Antal
Ullein, care facea partedin Comisiunea
de delimitare concreta a frontierei
romano-ungare, conchidea in Rapor-
tul intocmit ca "pe aceastd frontierd
Comisiunea de delimitare nu a putut
sa descopere o injustifie, oarecare
vrednica de a fi semnalatd Societatii

nilor”. In termeni la fel de realisti
a apreciat hotéréarile Tratatului de la
Trianon si profesorul de istorie de la
Universitatea din Budapesta, Ferenc
Eckhardt, in anul 1934, cand remarca:
"Nu trebuie s& credem c& descdle-
catorii unguri au impoporat toata Un-
garia de odinioara. Teritoriul impopo-
ratde ei era identic cu terito-
riul la care a fost redusa (sicl) Ungaria
cu 0 mie de ani mai tarziu, prin efectul
Tratatului de la Trianon®. Rezulta,
asadar, cu claritate, ca nu Tratatul de
pace de la Trianon a hotarat "sfarteca-
rea" Imperiului ungar, "multilarea” lui,
c¢i Ungaria multinationala, prin revo-
lutiile de eliberare nationala a popoa-
relor asuprite, a fost restransa la
adevératele granite etnice incain anul
1918, ceea ce Tratatul International
de pace de la Trianon doar a consfintit
aceste realitafi. De aceea, fiind drept
si echitabil, Trianonul tréiegte!
B Dr. Augustin DEAC
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