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“Tranza din perspectiva
- Intereselor nafionale 1)

(Continuare din pag.1)
. Fara a recurge la nici un tel de
proces de intentie - cu totul stréin

_ dezbaterilor stiintifice, schimbuiuide

opinii pe temeiul argumentelor -
trebuie spus ca ne afiam, pe de o
parte, pe terenul incertitudinilor
conceptuale, in zona fragilé nu doar
a ineditului istoric, iar, pe de alté
parte, pe terenul unei disputate re-
alitati social-istorice, fiind evident ca
si socialismul si capitalismul au
“acumulat’ ca sisteme social-eco-
nomice, in proporti mai mari sau
mai mici, trasaturi atat pozitive, cat
si negative. Acestea au fost gi sunt
vizibile pentru categorii largi de oa-
meni si greu ar putea fi contestate
dintr-o parte sau alta.

in legétura cu "tranzitiile” din Eu-

.. ropa Centrald si de Est, nu pufini

autori occidentali - sociologi, econo-
misti, politologi - au incercat sa se-
sizeze, cu mai multa preocupare si
oricum mai detagali decét cei din
tarile in cauza, cantonati in patimi
politice, continutul si tendiniele tran-
zifiei. Un astfel de autor, Ralf
Dahrendorf, scriatransant ca *batalia
tranzifiei" nu ar trebui sé fie o batalie
a sistemelor: "Tarile Europei Cen-
trale si de Est nu s-au debarasat de
sistemul comunist pentru a-l im-
brétisa pe cel capitalist (oricare ar fi
acesta); ele s-au scuturat de un sis-
teminchis pentru a crea o societate
deschisa, societatea deschisa, ca
sA fiu mai exact, caci pot exista
multe sisteme, dar o singura socie-
tate deschisa®. Autorul este de
parere c3, in Vest i in Est, "am

- pornit cu tofii intr-o calatorie catre
un viitor incert i trebuie s& acfiondm

prin incercari gi erori in cadrul unor
institutii care ne permit sa realizam
schimbarea...". O schimbare in ca-
drul gi datorité careia adevaratul rost
al istoriei este acela de a dezvolta
sansele de viaid ale oamenilor de
pretutindeni. in opinia lui Dahrendor,
*drumul spre libertate nu duce dela

====-un sistem ia altul, ci este unul ce

conduce la spatiile deschise ale in-
finitelor viitor-uri posibile, dintre care
unele le concuré pe celelalte.
Conceplia lor face istoria. Batalia
sistemelor este o aberatie vulgara.
Si, ca sa spun lucrurilor pe nume:
daca luim capitalismul ca pe un
sistem, atunci iupta impotriva lui tre-
buie sa fie la fel de durd ca sicea
impotriva comunismului. Toate sis-
temele inseamna sclavie, inclusiv
sistemul «natural:» al unei <cordini
de piata» totale, in care nimeni nu
incearca sé fac# aitceva decat sa
pastreze anumite reguli ale jocului,

. descoperite de o misterioasa sectd

de consilieri economici**.
Consecvent in opiniile sale,
aducand in discutie fapte $i argu-
mente, autorul scrie, Tn leg#tura cu
viitorul dezvoltérii fostelor {&ri socia-

- liste, c& "din punct de vedere al

politicii normale, existd o sutd de
céi, si mereu vom avea de invatat
unul de la altul in conturarea mode-
lului propriu de progres economic si
social... al fiecarei tari. Nici unul din-
tre aceste modele nu devine un mo-
del pentru altii, $i cu atat mai putin un
sistem. Realitatea este infinit mai

variatd. Ea poate fi un cogmar pen-
tru juristul conceptual, ceea ce nu
trebuie sé ne inducaineroareadea
o sanctifica, transformand-o in sis-
tem"2,

Realitatea tranziliei aratd ca in
Roménia - ca i in alte {&ri din jur -
procesul tranzitiei este complex,
contradictoriu, fiind necesard des-
cifrarea sa analiticd, obiectivd. O
asemeneadescifrare presupune, in
med logic, clarificarea conceptelor,
a nofiunilor care il descriu.

in aceast ordine de idei este de
observat ¢4, in limbajul social-poli-
tic, nofiunile de bazé ale actualului
stadiu istoric precum revolutie, re-
formd, criza, tranzifie, democrafie
pluralistd, privatizare gi altele, au
fost si sunt utilizate cu sensuri si
intelesuri (nu de puiine ori, subinje-
lesuril) diferite, deosebite, contrare.
Raportate unele la aitele, la proce-
sele pe care le exprima ori ar trebui
sa le explice, unele dintre aseme-
nea concepte, mai precis inter-
pretérile lor, se afla adeseori pe
pozitii ori sensuri diametral opuse,
apar ca ireconciliabile, ridicand
pentru unele categorii de oameni,
pentru opinia publicd in general,
indreptatite semne de intrebare. Se
intelege ca fiscare dintre aceste
concepte devine clar pe masura
analizei obiective a realitatilor si in-
fatisérii deschise, nedistorsionate
politic a cailor, mijloacelor $i conse-
cintelor economico-sociale ale di-
verselor strategii propuse pentru
societatea de azi §i de méine. Spre
a fi eficientd social, c asemenea
analizad nu poate fi, desigur, ab-
stractd, nu trebuie sa se rezume la
un exercitiu teoretic de dragul teo-
riei, ci se cere mereu raportata la
criterii gi valori bine determinate, din
randul cdrora se impun atentiei, in

-primul rand, criteriul sau valoarea

interesului sau intereselor nationa-
le. Este insé o axioma c# interesul

national nu poate fi, la randul sau,
conceput sau prezentatca o genera-
litate, ca un ideal abstract, ci numai
raportat la contextul social-concret,
la timpul istoric efectiv parcurs, care
astazi, in conditile Romaniei, este
timpul tranzitiei la o noua societate
care sa raspunda, in conditiile de-
mocratiei pluraliste, aspiratiilor in-
tregii nafiuni, voiniei si intereselor
majore ale poporului roman.

Dezvoltarea social-economica,
stabilirea unor optiuni pentru parcur-
gerea tranzitiei, conducerea acestui
proces nu pot fi rezultatul improvi-
zatiilor i amatorismului, dat fiind ca
in genere societatea, sectorul el
esential, economia, constituie
mecanisme foarte complexe, cu
adéanci implicafii asupra vietii oame-
nilor, de care trebuie sa se {ina sea-
ma in orice moment si cu atat mai
multin etape de tranzifie. In legatura
cu asemenea aspecte, cu modul de
abordare a problematicii prezentului,
acad. N.N. Constantinescu releva,
pe buna dreptate, cé este necesara
o géandire total noua, pornind, desi-
gur, de la cunostintele acumulate
dar si de la claritatea si corectitudi-
nea scopurilor urmaérite: "Experienta
umanitatii, atat de diversa in timp si
spatiu, necesita a fi cercetata si ex-
trase din ea concluziile adecvate.
Nu-i nimic mai daunator decat inlo-
cuirea cunoasterii veritabile a reali-
tatii cu dogme prefabricate, fie ele
vechi, fie ele noi, sau schimbarea
unor dogme cu alte dogme., Este
necesar sa ne gandim la problemele
farii cu maximum de discernamant
spre a gasi drumul sanatos sianune
expune in viitor unor noi suferinte
economice, sociale i politice. In
acest scop, intre altele, cunoagterea
temeinicé a intereselor economice $i
a dinamicii lor, ca i luarea in consi-
derare a acestora constituie o con-
ditie de baza. in orice conceptie,
teorie, program economic trebuie
vazut, pe baza unei examinari apro-
fundate, ce interese exprima si cui
folosesc. Si aceasta fard nici un
menajament™.

Conceptia asupra tranzitiei, rapor-
tarea acesteia la interesele nafiona-
le, perceptia corecta sau distorsio-
naté a tranzifiei in opinia publica au,
in mod evident, o deosebitd in-
semnatate, presupunand abordarea

si a altor aspecte.

1) Ralf Dahrendorf, Reflectii asu-
pra revolutiei din Europa.

2)Idem, Ed. Humanitas, Bucuregti,
1993, p. 37-38.

3) N.N. Constantinescu, Dileme ale
tranzifiei la economia de piajd, AGER
- Economistul, 1993, p. 17.

-

ale sperantei noastre

S-a spus gi inca se mai sustine cu
obstinafie ca stabilitatea economica
ar fi echivalenta cu stagnarea, ca
reforma, mult dorita gi acceptata de
toat# lumea, nici mécar nu a inceput,
ca, in fond, in viata noastra economi-
co-sociald nu s-ar fi produs nici o
schimbare. Nimic mal neadevarat.
Nimic mai aberant. Pentru ca, convi-
ne sau nu, in realitate, chiar in aceas-
ta duré pericada de tranzifie pe care
toli o dorim cat mai scurta §i mai ugor
suportabila in planul costului social,
schimbdérile sunt tot mai evidente pe
multe segmente ale activitéatii econo-
mico-sociale, in multe
ale procesului de edificare a econo-
miei de piajd, a statului de drept,
democratic. Pentru cé poate tocmai
datoritafaptului eseniial, determinant
ca in societatea roméaneasca a exis-
tat 0 anumita stabilitate economica, o
anumita stare de detensionare so-
ciala, in ciuda tentativelor de tot felul
de destabilizare, au fost posibile
schimbéri de esentd, s, deci, nu une-
le oarecare, usor de perceput de ori-
ce omde buné credinia, care au adus
un plus de optimism, de incredere §i
sperantd, de credibilitate, imaginea
Roméniei dobandind alte dimensiuni
peste hotare.

Argumente In favoarea acestor
afirmatjii, demonstrarii existentei unui
proces de revigorare, de relansare la
nivel macro si micro a economiei

[Protectia sociala in economia de piat

(Continuare din pag.3)

Aceasti perioadé este favorabila
acumularilor, dezvoltarii §i diversifi-
cérii investitiilor, a lucrarilor de an-

. vergurd, introducerii tehnologiilor

avansate s.a. Aceasta situalie tre-
buie folositd pentru acumulare nu
pentru protectie sociald. Oamenii
tridiesc mai bine intr-o economie
avansatd nu pentru ca statul le da
mai mult, ci pentru cad economia
ofer& mai mult.

Noi nu ne gasim, insé, intr-o eco-
nomie normala, ci intr-0 ie de
crizé, intr-o perioada de tranzifie. lar
in perioada de criz& sau de tranzifie
este nevoie de resurse cat mai mul-
te pentru a scoate economia din

impas. Numai c& acum se mai pun

doua probleme: 5
1. Criza, ca gi tranzitia, afecteaza
negativ, cu o duritate mai mare, une-
le ramuri economice §i categorii ale
populagei. Criza economica distru-
ge relatii si fesuturi sociale consoli-
date. Reactia umana potrivit princi-
piului “sa se salveze cine poate"
exacerbeaza panica si egoismul,
ceea ce, in absenfa unei protectii
sociale adecvate, ar agrava i ar
amploare crizei.

2. lesirea din criza, parcurgerea

tranzitiei presupun mésuri dureroase
pe plan uman, penurhé.ndrgusr;i’ia si
echilibrul sociale. Unii sufera profund,
altii mai putin, iaralfii profita.

Pentru a proteja categoriile lovite
puternic de criza si pentru-a face
acceptabile masurile cerute de tran-
zilie, preocuparea pentru protectia
sociald capata o importanta excep-
ionald tocmai intr-c astfel de situatie.

esi, acum, resursele sunt mai re-
duse, desi obtinerea lor este mai di-
ficila decat intr-o perioada de avant
economic, protectia sociala trebuie
menlinuté la cote catmai mulfumitoa-
re. Altfel, s-aragrava si mai mult criza
economicd, instabilitatea sociala,
ceea ce ar face imposibila iegirea
pasnica din ea.
xperienta celor 3-4 ani de tran-
zifie din Romania ne aduce o dovada
in plus c& tocmai in aceasta articula-
re a reformelor cu caracter econo-
mic-monetar, menite sa favorizeze
performantele economice, cu masu-
rile de protectie sociald, menite a
sustine social si politic reforma, con-
sta, in esentd, o politica realista.

In acord cu de ia de mai
sus, partidelor parlamentare le revi-
ne, desigur, obligatia de ada {arii acel
guvern care reugeste sa dinamizeze
cele doud serii de procese, legate
intre ele intr-un mod contradictoriu,

s& evite exclusivismul, care ar pune
economia ?i societatea n faja unui
real pericol. Ceea ce a fost demon-
strat, de altfel, de primele guverne
postdecembriste, careaumersde la
o extrema la alta; de la protectia
sociala mult extinsa, fara nici o aco-
perire in economie la fortarea abe-
ranté - din diletantism, superficialita-
te, incompeten{d - a tranzifiei,
ignordndu-se dimensiunile sociale
si psihologice ale reformei. Pe catde
neavenit ar fi un guvern antirefor-
mist, pe atat de periculos ar fi unul
care neglijeaza componenta sociala
a politicil. ,

Redresarea poate veni din refor-
mé gi privatizare dar nu in detrimen-
tul protectiei sociale. Nu exista alta
alternativa la politica protectiei so-
ciale decét practica: "fiecare se de-
scurci asa cum poate $i cat poate”,
ceea ce nu mai este acceptabil la
sfargitul secolului al XX-lea.

A face din protecfia sociald un
punctesential al unui program politic
modern nu inseamna a te situa pe
pozitii antireformiste. Dimpotriva,
experienta a aratat ca insusi cursul
unei reforme de succes are nevoie
de proteciie sociala. In absenta pro-
tectiei sociale, reforma este o impo-
sibilitate politica.

nationale? lata cateva dintre acele
repere care ar putea ajuta la forma-
rea unor reprezentari mai realiste
asupra stérii actuale a vietiieconomi-
co-sociale. Oprirea declinului econo-
mic, in pofida atator disfunctionalitati
si a blocajelor financiare, este o rea-
litate ce nu mai poate fi contestata, in
unele ramuri inregistrandu-se cresteri
sensibile ale productiei $i productivi-
tatii muncii. Cresterea galopanta a
inflatiei a fost $i ea ugor stavilita, rata
medie lunard a acesteila scazand
vizibil si pana la sfarsitul anului se va
incadra intr-un nivel de 75% fata de
1993. Somajul acunoscutin aceasta
perioa-da, in care au loc procesele |
de restructurare si privatizare, o anu-
mité stabilitate, la oficiile foriei de
munca fiind inregistrate 1 264 894
persoane, rata somajului fiind in
scadere. In domeniul privatizarii -
unuldin obiectivele fundamentale ale
reformei - care in cest an se afla sub
impactul masurilor inscrise in progra-
mul de privatizare in masa - rezulta-
tele sunt pozitive.

Ce dovedesc oare toate aceste
elemente, la care, incontestabil, s-ar
mai putea adauga si multe altele,
decét adevarul potrivit caruia nu nu-
mai ca procesele reformei au avut
loc, dar ca schimbarile, rezultatele
datorate aplicarii etapizate, ce-idrept,
a obiectivelor strategiei reformei de-
vin evidente. Confirma aceasta reali-
tate si unele declaralii facute chiar gi
de reprezentantii Bancii Mondiale
privind starea economico-sociala a
Romaniei, indeplinirea reformei,
care, in concordania cu aceste apre-
cieri, s-ar afla in cel stadiu in care se
intrevdd deja rezultatele pozitive.
Sigur, dificultafile sunt inca enorme.
Dar de aici pana a pune semnul ega- -~
litaii intre stabilitate si stagnare, de-
cretandu-se ca in fara noastra refor-
ma nici n-a inceput, ca n-au avut loc
schimbéri in nici una din sferele vietii
economico-sociale inseamna a in-
toarce spatele unei realitafi elocven-
te, a nu recunoaste dimensiunile si
amploarea proceselorireversibile din
Roméania spre economia de piata. lar
incercérile aproape disperate de a
destabiliza actualul climat social - prin
blocaje de tot felul, prin motiuni de
neincredere - pun, de fapt, in evidenta
incrancenarea unor fore ostile pro-
cesului de reforma, care, in absenja
unor aiternative viabile, actioneaza
pentru propagarea imaginii unei fari
stapanita de haos si suspicine, de
dileme etatiste, de prejudecati in
legétura cu privatizarea etc. Ele nu
vor sé infeleagéd ca rezultatele obi-
nute pana acum pe calea infaptuirii
reformei, chiar daca in unele domenii
sunt mai modeste, constituie oaza
noastrd de speranta si incredere,
sansa credibilitatii strategiei de refor-
ma. Cine are dreptul sa ne frustreze
de aceasta infuzie de oxigen?

B Adela DEA(_:
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Conditia economica

a Romaniei

Recent, a aparut Raportul pe 1994
privind Dezvoltarea Lumii, intocmit de
Banca Mondiala (World Develop-
ment, Report 1994, Oxford University
Press, June 1994). Ca de obicei, in
afard de studiul tematic, ocupéndu-se
de aceasté daté de rolul infrastructuri-
lor in dezvoltare, Raportul include si
datele statistice privind dezvoltarea
mondiald, cifrele referindu-se la situafia
din 1992.

Evident, datele publicate de Rapor-
tul Bancii Mondiale sunt, in ansamblul
lor, decsebit de utile pentru infelege-
rea evolufillor ce se petrec atat in
economia mondiala, cat gi in cele 132
de tari acoperite de statisticile respec-
tive. Datele Raportuiui cuprind indica-
torii de baz& ai dezvoltérii, incepand
cu produsul intern brut, in valori abso-
lute si calculat pe locuitor, si terminédnd
cu resursele naturale. Asupra catorva
astfel de date referitoare la Roméania,
la conditia ei economica in anul 1992,
asacum aceasta apare in datele Bancii
Mondiale, ma voi referi In notele de

fat4. In mod inevitabil, pentru a reliefa -

astfel de adevaruri voi apela gila unele
comparalii, fie cu noi inging, in ori-
zonturi diferite de timp, fie cu aliii la
acelasi nivel al anului 1992.

lata céteva cifre: in 1992, Romania
avea un produs intern brut (PIB) pe
locuitor de 1130 dolari. Potrivit tot sta-
tisticilor Bancii Mondiale, la acest indi-
cator Roménia dispunea, Tn 1980, de
2340 dolari PIB pe locuitor (Raportul
Bancii Mondiale pe anul 1982). Reie-
se, deci, o scadere de 1210 dolari in
nivelul dezvoltérii economice pe locui-
tor. Alte cifre: in 1980 Roménia avea
un produs intern brut total de 57,6
miliarde dolari i un volum de schim-
buri comerciale extemne (export $i im-
port) de 25,4 mid. dolari. In 1992, PIB
al Roméniei se redusese la 24,4 mid.
dolari, iar schimburile comerciale cu
alte {4ri la 10,2 mid. dolari. in sfarsit,
iaté cifrele referitoare la un indicator
.sintetic prin excelen{#, anume puterea
de cumpdérare a cetéfeanului, raporta-
ta la puterea de cumpérare in SUA,
consideratd 100%, indicator socotit
capabil s& exprime, cu mai mare acu-
ratete decét rata de schimb a diferite-
lor valute nationale cu dolarul SUA,
puterea de cumpérare, deci nivelul de
trai al cetdteanului mediu: in 1987,
puterea de cumpirare a cetéteanuiui
romén reprezenta 19,1% din cea a
celui american; in 1992, ea s-a redus
la 11,9% din cea a americanului. De
mentionat c8 aceleagi cifre arata pen-
tru Bulgaria: 28,0% Tn 1987 si, respec-
tiv, 22,2% in 1992; pentru Polonia:
25,8% si, respectiv, 21,1%; pentru
Ungaria: 30,4% si, respectiv, 24,8%.
in 1992, Ia acelasi indicator, situatia
altor {ar arata astfel: Guatemala -
14,6%, Maroc - 14,1%, Republica Do-
minicand - 14,5%, Ecuador - 18,9%,
lordania - 18,3%, Tunisia - 22,2%,
Algeria - 24,8%.

n primul réind, se impune constata-
rea cd, in aproximativ 3 ani ('90-'92),
produsul intern brut in Roméania in
cifre absolute si raportat la numéarul de
locuitori s-a redus la mai putin de ju-
matate. Desigur, o scadere a acestul
produs incepuse inca inainte de '89;
nu cred, insa, c4 aceasta imprejurare
schimba esenta realitatii caracterizate
mai sus. In acelasi interval de timp (3
ani), nivelul de trai al cetafeanului
roméan mediu s-a redus considerabil.
Acest regres grav modifica substantial
pozitia §i locul Romaniei in mediul
economic international. in mod con-
cret, in acest interval atit de scurt s-a
petrecut trecerea Roméniei din zona
superioara a térilor mediu dezvoltate,
in care se géAsea pana la sfarsitul de-
ceniului trecut - si care grupa tari cum
sunt Venezuela, Africa de Sud, Brazi-
lia, Ungaria, Cehoslovacia, fosta lugo-
slavie, Coreea de Sud, Grecia - In
categoria inferioard a {érilor mediu

dezvoltate, aléturi de state ca Repu-
blica Dominicand, Bolivia, Senegal,
Filipine, Guatemala, Congo.lata, deci,
ce inseamnd in termeni concreli
schimbarea pozifiei si locului Roma-
niei in mediul economic intermnational,
cum afirmam mai sus!

in al dollea rénd, statisticile Bancii
Mondiale aratd ca tranzifia de la o
eoonomie centralizata la una bazata
pe principiile pietii, desi presupune
numeroase $i mari dificultai si anumi-
te scéderi la unil indicatori economici
debaza, nuaduce cunecesitate caderi
care s& impinga& economia pe margi-
nea prapastiei. Mérefer, inacestsens,
spre a exemplifica, la statisticile refe-
ritoare la Polonia si Ungaria. Astfel,
Polonia, care avea in 1989 (nu dispun
de date pentru 1980) un PIB in valoa-
re de 68,2 mid. $ a ajuns in 1992 la

$, dupa o anumita scadere in 1989-1990,
sa ajunga, in 1992, la 1910 $/loc; iar
Ungaria sa-gi sporeasca constant acest
indicator: de la 2590 $/loc., in 1989, la
2780 $, in "90 i 2970 $, in 1992.

De obicei, astfel de rezultate sunt
puse aproape exclusiv pe seama rit-
mului alert de infaptuire a reformelor ce
dau continut tranzitiei, sustinere care,
dupa parerea mea, inca n-a fost de-
monstrata. As sublinia mai degraba in
aceasta privinja un alt aspect, si anume
cétarica Polonia gi Ungaria, dupa 1989,
nu si-au considerat industria “un mor-
man de fiare vechi”, nu s-au grabit s&
distruga peste noapte structurile exis-
tente in agricultura, n-au luat un curs
anti-national in politica economica ge-
nerala, ci s-au orientat spre economia
de piatd manifestand o grija deosebitad
pentru buna gospodarire a economiei

Comentariu pe marginea unui

raport al Bancii Mondiale

cifra de 83,8 mid. $, iar volumul schim-
burilor sale comerciale s-a cifrat, in
1992, la 28,8 mld. $. in ceea ce pri-
veste Ungaria, aceasta si-a sporit PIB
de la 28,0 mid. $ in 1980 la 35,2 mid.
$ in 1992, iar volumu! schimburilor
sale exteme, Tn acelasi interval, de la
17,9 mid. $ la 21,7 mid. $. Aceste
cregteri au fécut ca Polonia, al cérui
PIB pe locuitor in 1988 se cifrala 1160

nationale, pentru protectia acestei eco-
nomii, a intereselor nationale in ansam-
blu. Invit pe cititor sa-si aminteasca ati-
tudinea guvernantilor roméni fata de
economia nationald exact in anii ale
caror rezultate le reflecta statisticile
Béncii Mondiale la care ma refer
(1990-1992) si va afia fara gres raspuns
la problemele privind cauzele durero-
sului recul economic al Romaniei la

nivelul lui '92. Daca comparatiile pri-
vind performaniele economice ale
térilor est si central europene spun
ceva férd echivoc, acel ceva in-
seamné ca reformele si tranzitia nu
sunt unscop In sine, cé ele trebuie s&
modernizeze si sa restructureze
economia nationala pe principiile pietii
pastrand si chiar amplificand capaci-
tatea acestei economii de a asigura
nevoile populatiei in ceea ce priveste
locurile de munca, hrana, imbraca-
mintea, conditile de locuit, in-
vatamantul, asisten{a sanitara, cultu-
ra etc.

in sfarsit, in al treilea rénd, exami-
narea statisticilor Bancii Mondiale re-
liefeaza, totodata, cai si modalitafi
prin care sensul evolutiei economiei
roméanesti s-ar putea schimbainbine,
evitdndu-se consolidarea actualei
conditii economice a Romaniei, care
o situeaza In randul t&rilor cu un nivel
de dezvoltare de loc de invidiat, cu
consecinte nu numai economice
pentru situalia ei internafionala. Ma
refer, in aceasta privinta, la faptul ca
Roménia dispunea, in 1992, si dispu-
ne i in prezent de o structura econo-
mica generald care nu e deloc lipsita
de valenle, a caror actualizare ar
putea opri definitiv declinul productiei
si ar constitui premise trainice pentru
relansarea economica a tarii.

intre acestea ar trebui inscrisé la
loc de frunte existenja indusiriei
nationale, a capacitatiimanufacturie-
re a economiei romanesti. Mentio-
nez, in aceastd privinia, faptul ca
statisticile Bancii Mondiale inscriu
aceastécapacitate manufacturiera in
mod distinct intre indicatorii econo-
mici de baza, tocmai avand in vedere
importanta deosebita a industrieima-
nufacturiere n orice ansamblu eco-
nomic modern si dinamic. Astfel, in
ceea ce priveste structura pe ramuri
a credrii produsului intern brut,
Roménia se inscrie intre {arile cu
capacitate manufacturiera ridicata,
aldturi de {&r cum sunt Germania,
Japonia, Coreea de Sud, Federatia
Rusé, Ucraina, Ungaria, Polonia s.a.
De asemenea, clasificarea de cétre
Banca Mondiala a diferitelor categorii
de {ari in ceea ce priveste exportul

aseazd intr-un grup distinct {arile
exportatoare de produse manufactu-
rate, intre care este si Romania, alte
asemenea tari fiind, in afara celor
mentionate mai sus, Canada, Finlan-
da, ltalia, Suedia, Elvetia.

Desigur, este de asteptat ca re-
structurarea unitatilor economice,
componenta a reformelor, sdaduca, i
in cazul Romaniei, modificari ale con-
tributiei diferitelor ramuri la crearea
produsului national, modificari al caror
sens general este reducerearelativaa
ponderii industriei in favoarea secto-
rului serviciilor. Dar asemenea modifi-
cérin-ar trebui in niciun caz sa slabeas-
c& baza industriala a economiei roma-
nesti. Dacé se are in vedere expe-
rienta mondiald in domeniu, se poate
afirma, férd sovaiala, cé, in absenta
unei astfel de baze industriale,
Roméania nu va mai putea parasi zone-
le subdezvoltate in care au impins-o
primii ani ai tranzifiei si isi va bara
singurd drumul spre zone mai avansa-
te ale economiei $i competitiei econo-
mice mondiale.

latd cateva reflectii provocate de
Raportul pe 1994 al Bancii Mondiale.
Acest Raport confirma, deci, si el si-
tuatia economica grea, chiar foarle
grea a Romaéniei. Dar acelasi Raport
indicé si cai de iesire din aceasta si-
tuatie. M& numar printre cei care apre-
ciazé primele rezultate in procesul
opririi declinului economic, obtinute in
1993, chiar daca ele sunt firave. Con-
sider de bun augur faptul ca factorii de
putere ai tarii subliniaza frecvent, in
ultima vreme, ca numai munca, pro-
ductia potredresa pe o bazé sanatoasa
economia romaneasca. lar in lumina
necrulatoare a datelor Bancii Mondia-
le imi devin inca mai greu de inteles
politicianismul gaunos, agitatia politi-
ca sterila, opozitia faja de orice tenta-
tive de construire a unui minim de
consens nafional, reclamat tot mai
stringent de necesitétile salvgardarii
intereselor fundamentale si de durata
ale {arii.

M Prof. dr. Constantin VLAD

Un moment esential al lichiddrii "razboiului rece”

Asadar, incé un moment memo-
rabil al lichid&rii sechelelor celeide-a
doua conflagraii mondiale a intrat
in paginile istoriei. Pentru ca retra-
gereadin Germania a ultimelortrupe
ex-sovietice, concomitentcuacelor
americane, engleze i franceze, din
Berlin incheie astfel destructurarea
militard a Europei postbelice gi im-
pértirea ei in blocuri politico-militare
opuse, marcand astfel sfarsitul ce-
lei mai indelungate siample ocupaii
militare din istoria omenirii - i nu in
orice parte a lumii, ci in inima ve-
chiului continent.

Este stiut ca "razboiul rece" a
insemnatpentru Europa, casipentru
intreaga lume, o perioada de enor-
me dificultdli, marcata de confrun-
tarea dintre marile puteri, de asa-
numita disputa "Est-Vest®, care au
dus la divizarea artificiala a conti-
nentului. Pe fondul absentei aproape
totale a dialogului si chiar a con-
tactelorintre state cu sisteme sociale
sipolitice diferite, ca sial inexisteniei
unei cooperari economice §i tehni-
ce semnificative intre ele si-au facut
loc neincrederea si suspiciunea, a
persistat i s-a agravat o atmosfera
de animozitati si invrajbire, insolita
de o psihozé rézboinica, de o con-
tinul $i masivé escaladare a cursei
inarmérilor, a celor nucleare in mod
deosebit. lar constituirea blocurilor
militare opuse a permanentizat, in
fapt, structuri continentale specifice
politicii de for{a, a 'statuat disemi-
narea bazelor militare pe teritoriile
altor tari, prezenia trupelor straine;
in fapt, Europa a devenit continen-
tul cel mai inarmat; in peste 700 de
baze si instalatii, aflate pe teritorii
ale altor state decéat cele carora le

aparfineau, raspandite in 17 {ari, s-au
gésit, aproape cinci decenii, peste un
milion de militari dotafi cu cea mai
inaltd tehnica de lupta, detinand circa
96 la suta din potentialul nuclear acu-
mulat, imensa majoritate sub coman-
da celor doua superputeri, S.U.A. si
U.R.S.S.; forla nucleara respectiva
constituia o capacitate distructiva de
6000 de ori mai mare decét totalul
explozibililor folositi in cel de-al doilea
razbol mondial.

Plecarea trupelor rusesti din Ger-
maniasitarile baltice, ca giaarmatelor
aliatilor vestici din Berlin constituie un
pas de o deosebita importania spre o
noué ordine europeana si mondiala,
de securitate democratica, de con-
sacrare a legalitatii internationale, a
valorilor dreptului omului si, totodata,
de sprijinire a tranzifiei spre demo-
cratie si piata liberé.

Retragerea din Germania a trupe-
lor rusesti, moment final al marii
conflagrafii mondiale, nu poate fi
inteleasé Tn afara evolutiilor ce au
condus la pregatirea $i declansarea
celui de-al doilea razboi mondial $i,
mai apoi, a faptului ca, in general,
prezenta trupelor si bazelor militare
stréine in Europa a constituit structura
tehnico-materiald si umand a unei
ordini internationale bazate pe forla
militara - cea mai violenta ipostaza a
relaiilor de putere i dominatie.

intruchipare in esentad a acestor
relatii, raporturile conflictuale dintre
alianfele militare ale vremii au fost
permanentizate, in primul rand, prin
prezentele militare stréine pe teritori-
ile altor {ari, in egald masura implicate
in protejarea si promovarea orandui-
rilor statelor de provenienta. Dardaca
sprijinul acordat fostei Republici Fe-

derale aGermaniei decatre S.U.A.,
in cadrul planului Marshall, a fost i
un act de "generoasa marinimie
fatd de fostul inamic invins", cum
l-a denumit presedintele Ei-
senhower, adevarata esenia a
prezentei ‘militare straine, ca si a
sistemului de relatii statuat de fosta
Uniune Sovietica intarile "lagarului
socialist” a fost succint infatisata
de Stalin, care, intrebat candva de
ce in 1945, in Franta, nu a ajuns la
putere un guvern comunist, a ras-
puns: "Fiindca armata rosie nu a
ajunslaParis..." lar aceasta esenta
afost simailimpede dezvaluita de
in&busirea, de cétre armata sovie-
lica, amigcarilor populare din Berlin,
a revolutiei maghiare din 1956 si,
mai ales, de interventia militara din
Cehoslovacia in anul 1968, in care
au fost atrase toate tarile membre
ale Tratatului de la Vargovia, cu
exceplia Roméniei.

Prezenta militara straina pe te-
ritoriile altor state, intruchipare a
politicii zonelor de dominalie, de
mare putere, a cultivat ea insasi
tentatia recurgerii la forja si, nu
rareori, a deformatinsasi percepfia
reald a raporturilor dintre statele
foste socialiste si a condus la des-
considerarea independentei gi su-
veranitétii nafionale, a intereselor
popoarelor, la incalcarea brutala a
principiilor de drept intemational.
Impusé, de altfel, si prinasemenea
deforméri teoretice precum “suve-
ranitatea limitatd", promovati de
Brejnev, aceastd practica a cons-
tituit unul dintre factorii esentiali ai
diminudrii Tncrederii popoarelor n
relatiile internationale de tip socia-
list, ai dezagregarii sistemului res-

pectiv.

Cét priveste {ara noastra, conse-
cintele rézboiului §i ale pactului
Molotov-Ribbentrop sunt inca de-
parte de a se fi gters prin evenimen-
tul istoric petrecut cu putin timp in
urma, deoarece astazi, ca urmarea
acestui pact si a tratamentului ine-
chitabil pe care ni |-au aplicat marile
puteri invingatoare in cel de-al doi-
lea razboi mondial, poporul roman -
spre deosebire de cel german, cu
care suntem comparati uneori - in-
fruntd marile poveri ale tranzitiei la
democratie si economia de piata in
conditiile nefiresti ale existentei, pe
harta lumii, a doua state romanesti
independente gi suverane, recunos-
cute ca atare de comunitatea inter-
nationala, in cel din stanga Prutului
manifestandu-se insa nu numai se-
rioase confuzii in privinta perspec-
tivei reunificarii, dar gi puternice
tendinfe antiroméanesti. $i, mai ales,
dainuie, sprijinita direct de Moscova,
asa-numita "Republicd Nistreana"
in care, prin prezenta directa si im-
plicarea armatei a 14-a ruse, prin
acliunile de deznafionalizare brutala,
are loc o puternica reducere a ele-
mentuluiromanesc-dela40ia32la
sutd numai in ultimii trei ani.

Deci, nu peniru toaté lumea s-au
incheiat urmarile razboiului, politica
de foria si dictat, de'reimpar{ire a
lumii in sfere de influenta fiind de-
parte de a fi eliminata din practica
internajionala. Aceasta impune,
desigur, eforturi continue i perse-
verente pentru lichidarea acestei
politici, pentru o reala democratiza-
re a relafiilor internagionale.

B Prof. dr. Mircea NICOLAESCU
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PERMANENTE ROMANESTI

ION I. C. BRATIANU

Promotor

al gandirii nationale In politica

130 de ani de la nasterea marelui om de stat

lon L. C. (lonel) Bratianu, om poli-
tic liberal, unul din fauritoni Roma-
niei Mari, s-a néscut in 1864, inir-o
familie cu un rol de seama in istoria
Romaniei modemne, care daduse,
pénalael, pe tatédl sau, lon C. Bratia-
nu, prim-ministru ce a condus
acliuneade cucerire aindependentei
de stat, consfintita prin victoria in
razboiul de neatarnare, ca i pe un-
chiul sau, Dumitru Bratianu, om
politic de certa valoare, fost si el
prim-ministru al {arii.

Inginer ca formatie, cu diploma
obtinutd la Paris Tn 1889, 1. C
Bratianu a inceput activitatea politi-
c3 la varsta de 31 de ani. in 1897
obtine primul sdu portofoliu minis-
terial, ca titular al departamentului
lucrarilor publice, in guvernul D. A.
Sturdza. La 12 martie 1907, intrd ca
ministrude interne in guvernul liberal
care a reprimat marea rascoald
{aréneasca din acel an. Proclamat,
in ianuarie 1909, sef al Partidului
Liberal, acondus guvernele formate
de acest partid in anii 1908-1910,
1914-1918, 1918-1919, 1922-1926
si 1927 (pana la 24 noiembrie, cand
inceteaza din viata).

Activitatea sa in fruntea principa-
lului partid politic si a tuturor guver-
nelor national-liberale dinir-o peri-
oada in care au avut loc evenimente
de covérsitoare important in viaia
tarii - participarea Romaéaniei la
razboiul mondial, marea Unire din
1918 si formarea statului romén
unitar, Romania Mare, infaptuirea
reformelor structurale si adoptarea
Constitufiei din 1923 - ilustreaza
evident locul politic de prima méri-
me pe care il ocupa in istoria patriei.

Grija pentru interesele statului
roman, a céror satisfacere o consi-
dera a fi rafiunea suprema a oame-
nilor politici, a c&lauzit marile hotéréri
legate de actiunea lui politica. Ma-
nifestand o preocupare constanta
pentru intdrirea si modernizarea
statului roman, cladit in hotarele lui
firesti, I. I. C. Bratianu era adeptul
unui regim constitutional, parla-
mentar si democratic, bazat pe or-
dine si legalitate. in practica guver-

narilor sale a prevalat insé, in anu- ~

mite imprejurdri, o politicd de stat
autoritara, chiar dura in raporturile
cu opozifia, dar mai ales faja de
curentele de contestare social.
Adversar hotéréat al revolutiilor so-
ciale, el considera ca un stat bine
condus este acela care reugeste,
prin masuri infelepte, luate din vfe-
me, sa preintampine izbucnirile re-
‘volutionare. “Institutiile care vor sa

se menjina si sa se dezvolte - spu-
nea el cu referire la marea proprie-
tate funciara - trebuie sa evolueze si
sé se armonizeze cu interesele so-
cietétilor in care tréiesc”.

Cu riscul de a fi gresit judecat, si
chiar acuzat de impasibilitate con-
damnabild, el a acjionat in secret,
dar cu tenacitate, pentru a obfine,
din partea viitorilor aliafi in rézboiul
din 1916-1918, acceptarea reunirii
cu Romania a teritoriilor romanesti
subjugate de Austro-Ungaria. Au
ramas celebre cuvintele rostite de el
in Consiliut de coroana din 14 au-
gust 1916, care a decis intrarea {arii
in lupté: "... nu putem scapa prilejul
ce ni se oferd de a infaptui visul
secular al romanilor... In viata
naiiunilor sunt afirmari de drepturi
care cantdresc mai mult decéat
izbanzi trecatoare si sunt gesturi de
abdicare care compromit viitorul lor
peniru veacuri de-a randul. intr-o
asemenea siluatie este aziromanis-
mul®.

“Nimic despre

noi fara noi"

1.1.C. Bratianu s-a straduitsé duca,
atéat inainte cat si dupa marea Unire
din 1918, o politicd de demnitate
nationala, de afirmare a egalitatii
suverane a Roméniei cu toate ce-
lelalte state, indiferent de mirimea
lor. Pe plan economic, aceasta
orientare a fost sintetizata in lozinca
“Prin noi ingine®, formulata nca din
perioada antebelicd si a cérei im-
plementare mailarga s-a incercat in
primul deceniu postbelic. Pe plan
politic, continutul principal al orien-
tarii respective a fost concretizat in
ideea: "Nimic despre noi firé noi'.
"Cea dintéi datorie pe care patriotis-
mul o impune acelor cari.... nu cred
cé ideea de patrie este un ana-
cronism $i un obstacol in calea pro-
gresului - scria el in 1914 - este sa
asigure dezvoltarea tarilor carora
apariin. Totalul popoarelor pamén-
tului fiind singura definifie a umani-
t&ii, calea cea mai buné prin care un
om palitic Ti poate fi folositor nupoate
fi decét accea de a veghea asupra
intereselor fiecarui popor in particu-
lar". In numele umanitaii, continua
el, nuputem “sé facem abstraciie de
dreptul pe care-l are fiecare stat,
mare sau mic, de a veghea asupra
intereselor sale proprii, céci inde-
pendenta tuturor {drilor are un ca-
racter identic, care nu variaza cu
numarul populafiei sau cu intinde-
rea teritoriului sau”.

Ca sef al delegatiei romane la

Conferinfa de pace de la Paris, L.I.C.
Bratianu a protestat energic impo-
triva conceptiei "statelor cu interese
limitate", menita sa puna in situatie
de inegalitate statele mici, a domi-
natiei marilor puteri in adoptarea
hotararilor. Revoltat de practicile
inechitabile impuse laaceastacon-
ferint&, dar mai ales de includerea
unilateralaintextuitratatuluide pace
cu Romania a obligatiei controlului
internajional asupra respectarii
drepturilor minoritafilor nationale,
Bratianu a refuzat sa-l semneze sia

. parasit conferina, sarcina accep-
“tarii revenindu-i guvemuiui Vaida.

Respingerea amestecului in trebu-
rile interne practicat sub pretextul
apararii intereselor minoritatilor nu
avea, fireste, in vederile lui, nimic
comun cunegarea acestor drepturi.
Chemand minoritalile nationale din
Romania interbelica la opera co-
muna de cultura gi dezvoltare, "céci
de déansa depinde solutiunea de-
plina si definitiva a chestiunii mino-
ritafilor”, primul-ministru condamna
tendintele de separatism fata de
poporul roman ale unora din mino-
ritatile nationale. "Dacd prin dreptu-
ri ale minoritatilor - declara el -
intelegeti ca noi, prin legile noastre,
nu numai sa toleram, dar sa incu-
rajam i s& indrumam viata separa-
té a cetéjenilor statului nostru in-
chigi in celule izolate i chiar ostile
unele altora, pe toate taramurile:
cultural, economic si politic..., sd nu
asteptatiaceastade lanoi. Dardaca
credeti ca statul nostru, in spiritul lui
de libertate si in congtiinta Iui de a
nu depérta simfimintele... minori-
tafii, trebuie sa-i ajute, deopotriva,
pe déansii ca si pe alji cetateni, in tot
ceea ce priveste interesele lor su-

fletesli si materiale - aceasta da".
Amestecul dinafarain aceste chesti-
uni, declara primul ministru roman,
“face mult mai rdu insesi acestor
minoritati, pentru c&, daca noi avem
nevoie, pentru pacinica dezvoltare a
statului, de linigte $i amicitie, apoi
nimeni mai mult decat minoritatile
n-are nevoie de simpatia acelor care,
in orice imprejuréri, vor reprezenta
oricand vointa hotérata a statului sia
neamului roménesc”.

"Cerem
democratizarea
vietii
internationale”

Situandu-se pe terenul principial
al egalitatii suverane a statelor, .1.C.
Bratianu a dat cuvant de ordine di-
plomatiei roméanesti, in anii de dupa
primul razboi mondial, sa militeze
pentru agezarea raporiurilor inter-
nationale pe temeiul principiilor de-
mocratice. "Ce cerem noi azi pentru
viata internationald - se intreba el in
expunerea de politic externa facuta
in 1919 in parlament. Cerem ce s-a
dobandit pentru viaja intema a tutu-
ror statelor civilizate, cerem demo-
cratizarea vietii intemationale”.

Fara a fi xenofob, el a ironizat
iluziile acelora care socoteau ca pot
recurge la ajutorul strain pentru re-
zolvarea oricéror probleme. "Un po-
por care nu stie sa-giapere... dreptu-
rile sale - spunea el - in zadar as-
teapta sprijin de peste granitd", cici
“respectul strainatatii nu se adresea-

za decéat acelor popoare constiente
de sine, puternice in&duntru, totdea-
una veghetoare la interesele lor";
“cine lucreaza pentru vigoarea fizi-
ca a poporului, pentru starea sa
economica superioara, pentru in-

structiunea lui, intr-un cuvant,...
pentru vigoarea nationala, face cea
mai buna politica externa, pentruca
numai puterile organice ale unui
popor dau in orice imprejurare
adevarata situafiune a unui stat in
lumea internationala”.

Cosmopolitismul apatrid, apelul
la strainatate pentru a arbitra si
transa disputele interne s-au vazut
denuntate si condamnate cu aspri-
me de numerosi oameni politici side
cultura romani. "Cine-si cauta rea-
zimul in alfi factori decat aceia ai
puterilor nationale - spunea [.1.C.
Bratianu - ...vatama interesele ce ii
sunt incredintate, compromite
demnitatea statului pe care-| repre-
zintd, este gresit pentru dansul si
este criminal pentru stat”.

Fafa de lipsa de onestitate si in-
trigile bizantine care nu rareori au
sufocat viata politica in Romania

“timpului sau (si la care, de altfel, a

contribuit el insusi...), |.I.C. Bratianu
a crezut necesar sa sublinieze ne-
voia de responsabilitate, de menti-
nere a luptelor politice in cadrul
permis de interesul national, de ce-
rintele implicate de “"sentimentul
demnitatii nationale in fata lumii
externe”.

B Dr. Marin NEDELEA
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