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AUTONOMIE
S1 INTERESE
GENERALE

(Continuare din pag. 1)

Astfel, autorul precizeaza ci
“acolo unde autonomia comunelor
va fi luati In series, auto-
administrarea comunala poate
deveni o parte a societitii civile”.
In acelasi timp, “chiar i institutii
finantate de stat, precum
universitatile, pot fi autonome. Nu
trebuie insd sd tigaduim cd
autonomia este mai puternic
intemeiatd atunci cind se bazeazi
pe propria initiativa a membrilor
si ¢d, de reguld, ea se sprijind pe
proprietatea privatd. Intreprinderi
mici §i mijloeii sunt, astfel. pirti
constitutive ale societdtii civile, la
fel cum sunt si fundatiile, uniunile
§ federatiile”. (p.59).

Apare astfel evident ci sursele
diverse, practic nelimitate, §i
formele variate ale organizatiilor
sociale se centreazd in jurul
formdrii societdatii civile sau pot
aspira la aceasta.

Un asemenea proces, spontan
in felul sdu, stimulat de o viatd

democratica reald are insd nevoie
si de anumite reglementiri,
indeosebi in ce priveste
asociatiile sau societitile non-
profit, fundatiile. Avind in vedere
ci in aceastd privintd, in Romania
asemenea aspecte sunt
reglementate de o lege in vigoare
de peste 70 de ani (Legea nr. 21
din 1924), care permite crearea
de institutii social-umaniste de
culturd, stiintd si invag@madnt,
non-profit, autonome, neguver-
namentale si  fardi scopuri
politice, - asa cum este §i
Fundatia “ROMANIA DE
MAINE" - ar fi utild imbogtirea
si actualizarea reglementarilor
legale in domeniu. Aceasta ar fi
de naturd a contribui. pe de o
parte, la structurarea mai ciard a
societitii civile romanesti, iar pe
de altd parte, la afirmarea
efectivil @ functionalitdtii sale
socio-umane, la afirmarea
comportamentului uman spe-
cific societitii civile con-
temporane. Tocmai un asemenea

comportament - numit de unii
autori “politicos, tolerant si
neviolent”, “cetitenesc  si
civilizat” - reprezintd carac-
teristica esentiald a societdtii
civile, un stimulent al
democratiei, eficlente yi viabile
numai in conditiile cultiviarii
“simtului civic”, a mindriet
civice si responsabilitatii sociale
intr-un stat de drept. in fond, cum
semnaleazd si Ralf Dahrendorf,
rostul societdtii civile la sfargitul
secolului XX este, intre altele -
inclusiv in societitile dezvoltate
- de a proteja “unele parti ale
societiitii impotriva nedreptitii
sivargite de altele”, cum
observase la vremea lui, unul din
autorii “documentelor federale”
americane, James Madison.

Pledoaria lui Dabhrendorf
pentru clarificarea aspectelor
teoretice, dar si cerintelor practice
ale societitii civile se Tnscrie astfel
uneia din preocupirile majore ale
lumii de azi si de maine.

1) Jacqueline Russ, Le théories
du pouveir, L.G.F. Paris, 1994,
p-316-317;

2) Ralf Dahrendorf, Conflictul
social modern, Editura Humanitas,
1996, p.59. in continuare trimiterile
vor fi menfionate in text.

3) F.A. von Hayek, The Con-
stitution of Liberty.

Codrule,
codrutule!

{(Continuare din pag. 1)

[ntr-o oratie de nuntd, o ceatd de
tineri umbla cilare in codru dupi
vinat. Le iese-n cale o ciprioard.
Speriatd, ea fuge. Ei. dupd ea, in
£oana mare. in dreptul unui sat,
ciprioara se adiposteste in casa
unui gospodar. Ceata de tineri
cere caprioara. Gospodarul
spune c¢d nu stie de nicit o
ciiprivard. Dupd mai multe
schimburi de intrebari
raspunsuri, din casa se iveste o
fatdi Tmbracatd in straie de
mireasd. Seful cetei de tineri, care.
de fapt, e viitorul mire, socoteste
¢l ea e caprioara ciutatd i,
impreund cu gospodarul si ai sdi,
pornesc toti la cununie.

Nu mai vorbim de multe alte
versuri populare ca urmitoarele
dintr-o  poezie din Tara
Lovistei: “Ma dusei sa pling in
codru... unde Toti brazii de virf
s-apleacii,/Cu crengile Ia
pimint,/Si ma-ntreabid de ce

pling, iar fata-ntrebatd raspunde:
Ce-am pierdut nu mai gisesc:/
N-am pierdut frunza de fag,/Ci
un pui care mi-a fost drag’.
Codrul nu e niciodatd riu cu
cer ce-l iubesc. Impotriva
dusmanilor e insd teribil. in
Scrisoarea a [Il-a, dupa ce
Mircea incearca sd convingd pe
Baiazid si se retragd pasnic, iar
acesta refuzi: Codrul clocoti de
zgomot si de arme si de
bucium,/lar la poala lui cea
verde, mii de capete pletoase,/
Mii de coifuri lucitoare ies din
umbra-ntunecoasi/si biruiesc.
In legiturd cu ideea codrul,
frate cu roménul, curentd in
limbajul popular si in folclor, ne
putem intreba dacdi nu a existat o
perioadd in cursul cireia codrul nu
devenise chiar simbol, posibilitate
la care ne propunem si revenim

1. C.Mohanu, Fintina dorului,
poezii populare din [ara Lovistei,
Bucuresti, 1975, p.431-432.
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PRIMAVARA SOROCULUI RABDARII

In acea “primavard a sorocului
ribdarii” din anul 1907, oamenii
pamantului, “talpa tarii’, cum se
faleau partidele istorice sa-i
numeascd, s-au hotardt si meargd la
arendagi pentru “a se i‘n\mi‘ nu cum
vor ei, “ci cum pot ei’.

“Cauzele revoltei - scria ziarul
“Adevirul” din Bucuresti la 1907 -
sunt astizi unanim recunoscute.
Taranii s-au rasculat din cauza
mizeriei cumplite in care i-a adus
exploatarea de o sdlbiticie sistematici
a proprietarilor §i a arendagilor de tot
soiul de nationalitati si de toate
categoriile. Fard pamant, fira adipost
omenesc. gol, riu hrinit, incult si
bolnay, lipsit de dreptate, fard unelte,
fard vite de muncid, trudindu-se zi §i
noapte numai in folosul exploa-
tatorilor sai; sfardmat sub masa grea a
daijdiilor disproportionate cu veniturile
muncii, dajdii fixate, de altfel, de
propriii sdi exploatatori; ajuns la
accastdl stare intolerabild, tiranul
romin nu mai putea ribda”.

Fire biindd s§i pasnicd, in
plingerile lor, tdranii avertizau
autorititile sa se trezeasci la realitate
inainte de a fi prea tarziu. “Domnule
prefect - se specifica in Petitia taranilor
din comuna Lunca, satul Stroiesti
(jud.Botosani), vd aducem iarisi la
cunostinta dv., inainte de a nu ne deda
la acte de naturi care si tulbure opinia
publici, asa ¢l cel mai tarziu la |
martic a.c. si putem incepe
semdndturile, far in caz ¢il pand la acea
datd nu vom gasi un rezultat
satisfaciitor, va declaram ci cu forta
ne vom duce pe mosie §i vom biiga
plugurile noastre spre a asigura
existenta noastril si a copiilor nostri si
cd nu ne vom da inapoi chiar cu riscul
vietn noastre,

Situatia disperatd a taranilor
romini a fost ilustratd si in Petitia celor
106 tirani din comuna Motadtei
(jud.Olt) adresata prefectului judetului.

Zadamice au fost insd sutele de mii
de memorii §i plangeri, adresate de
tArani din toate colturile tirii prefectilor
de judete, minigtrilor, primului ministru
si chiar regelui Carol I, prin care se
rugau si se {ind scama de soarta lor
deosebit de grea si sd se 1a masuri
urgente de indreptare a ¢, - nimic nu

Dr.Augustin DEAC

s-a ficut in folosul lor. “Toate
carmuirile ce s-au strecurat la putere
de la 1864 (din vremea lui Alexandru
loan Cuza) - remarca istoricul
A.D.Xenopol - vreme de 43 de ani, nu
s-au indeletnicit cu chestia Arineasci,
decit intr-un fel cu totul intimplator,
fiird urmare §i fard s caute a urmdri
aplicarea unui sistem intreg de masuri
care ar ridica starca {dranului romén’.
Din  aceasti cauzi, Vasile
Kogalniceanu, in pragul izbuenirii
marii riscoale fAranesti, avertiza:
“Conducatorii tarii imping fard si stie
la o stare de lucruri din cele mai grave
si serioase. Nevroind sd scoatd pe
tarani din sdricie i sd le dea altfel de
invoieli de cum sunt azi, partidele
noastre (conservator si liberal) duc
hotirit lucrurile spre prapastic!”

Si a fost o luptd groaznicd in
Rominia anului 1907, cand taranii au
mers cu piepturile deschise inaintea
armatei care apara o stare de lucrun
rezematd pe o veche nedreptate.
“Téaranul romén - preciza o gazetd din
straindtate - gi-a luat in mana coasa s
plece Ia secerig, dar n-a gisit pimant
care si-1 fi putut lucra. Si atunci gi-a
pus coasa piezis si a plecat sa-l catd”.
“Pimént, vrem pimint” - cra
strigitul general disperat al tardnimii
roméne, dupd cum constata la 5
martie 1907 ziarul vremii “Universul”.

In aceste conditii, Camecra
Deputatilor a votat, in regim de
urgentd, Legea instaurdrii starii de
asedin. Apoi, comandantii de divizii,
regimente, batalioane, inzestrati cu
hiteti, planuri, avénd la dispozitie toate
efectivele militare existente, in dotarea
cirora sc¢ aflau si noile arme
“Manlicher” si tunuri, au inceput
sii-§i exercite “misiunca” ca intr-un
adevarat razboi.

insusi ministrul de interne, atunci
I.I.C.Bridtianu, la 16 martic 1907,
repeta si el ordinul categoric: “Vi
atragem incd odata atentiunea asupra
absolutei necesitafi de a se reprima
chiar din primul moment, in modul
cel mai energic, orice bandii care ar
comite acte de violentd sau incendii.

Fra aceasta o solufic sinucigasa a
rezolvirii problemei celor 6 milioane
de tirani.

Ziarul “Adevirul” din 11 aprilic
1907, referindu-se la aceste pregaliri,
preciza cii “s-au pus pe picior de
rizboi aproximativ 130.000 de
oameni’, adiugind: “Si daca nu s-au
mobilizat mai multe forfe este ¢ nu
au avut cu ce echipa oamenii”.
Generalii comandanti ai celor 8 divizii
de pe intreg teritoriul {3rii - Lambrino,
Gigurtu, Cica, Griiiniceanu, larca,
Zossin, Beller si Tell-, la rindul lor,
au dat dispozitii concrete pentru a fi
impugcati fard mild toti rizvratitii: “In
conformitate cu Ordinul nr.692 al
Ministerului de razboi, gencralul
Gigurtu preciza ¢i - pentru linigtirea
spiritelor si pentru indbusirea oricirei
riasturndri, trupa are ordin s tragd atit
cu armele, cft si cu tunurile”,

Groaznicul micel provocat de
unititile armatei regale roméne care a
indignat si revoltat opinia publica din
tard si strdinitate s-a soldat cu
nenumirate victime omenesti.

Pe baza informatiilor primite de la
invitatorii satelor, fireste fira a le
numdra fila cu fili, istoricul Nicolae
lorga, aprecia realist, ci, la 1907, in
urma represiunilor singeroase, au pierit
“mii §i mii” de firani. Deci cifra este
de ordinul miilor i, in nici un caz, sub
o mie. [n Memoriul inaintat Forein
Office-ului de la Londra, dupa
“potolirca” riscoalelor, ambasadorul
Marii Britanii la Bucuresti, Sir Wi-
lliam Conyngham Greene, dupd o
discutie directd avutd cu regele Carol
1 al Romdniei, in cecace priveste
numarul tiranilor impuscati, preciza:
“Regele a mers atit de departe incat
mi-a declarat ¢d «nimeni nu stic cati
risculafi cizuserd in faza represivi a
luptelor», lisandu-ma, totodata, sa
inteleg ci putin 1i pasd de ei, dar a
admis ¢i «in orice caz, cifra era de
ordinul a mai multor mii».” “M-a
frapat - continua ambasadorul englez
- accasti extrem de interesantd
confirmare a datelor pe care vi le-am
comunicat la vremea respectivd,”
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Dezviluind proportiile masacrului,
un contemporan, martor ocular,
publicistul N.D.Cocea aprecia: “Daci
s-ar fi ingirat cadavrele farinesti de-a
lungul si de-a latul Caii Victoriei pe de
o parte a Cheiului Dambovitei si pand
dincolo de Piata Mare, Majestatea Sa /
Carol I/ ar fi putut si meargd de la Palat
pand la Dealul Mitropolici ca sa
rosteascd Mesajul de deschiderc a
Camerei, pasind pe un covor moale de
carne tirineascd .

Cu toate acestea, din documentele
vremii, publicate in parte in importante
colectii de documente; despre marea
riscoala a aranilor din 1907, se aduc
dovezi certe ¢ cifra de 11.000 a celor
ucisi a fost consideratd, pe bund
dreptate, ca fiind minima.

La 6 septembrie 1907. fostul
magistrat roman, Toma Dragu, intr-un
articol publicat in ziarul francez din Paris
“Courier europeen”’, dupi ce aminteste
cd “se procedase la arestarca a peste
20.000 de firani, care sunt aruncati in
cocioabe sau in fundul slepurilor dupa
ce acestia /soldatii/ si-au (acut datoria de

aucide pe alte 10.000 de tirani”, preciza:
“Detin din sursa chiar a unui functionar
la Ministerul de Interne, ¢d numarul
taranilor ucigi cu ocazia inabusirii
riscoalei ar depasi cifra de 110007,

Ziarele *Adevirul” si
“Dimineata”, bizuindu-se pe infor-
matiile corespondentilor lor din
intreaga fard, inserau ca cifrd minima
a tiranilor wucisi 11.000. dar
considerau ca numdarul real ar fi de
12.000-13.000.

Am invocat din multimea
documentelor doar unele aspecte
semniticative, pentru a demonstra
dimensiunea §i gravitatea atrocitatilor
sdvarsite cu singe rece de armata
regald, confirmandu-se astiel. ca, de
fapt, a fost un adevirat razboi cu foarte
multi morti si riniti. Cu atit mai mare
este consternarea fati de cei care
incearci sd considere ca fiind
nerelevante aceste tragice evenimente
petrecute in primavara anuiui 1907,
insingerandu-l1 cumplit. propunand
inconstient, probabil, scoaterea acestel
file intunecate din istotia patriei.
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Producerea s1 manipularea
informatilor in anu tranzitiel

in literatura de specialitate
consacratii mijloacelor de informare
in masi, ca $i in toate dezbaterile de
la noi privind functiile acestora in
societatea noastri, accentul principal
si atentia prioritard se concentreazi
pe INFORMATIL

Din punct de vedere sociologic si
psiho-sociologic, problema centrali a
analizei comportamentului mass-media
in orice socictate este studierea
elementului constitutiv principal,
decisiv al comunicirii de masi:
IMAGINEA (imaginile) alcituite din
seturi continui, articulate, de
INFORMATIL, de MESAIE organizate
si pilotate de o intentionalitate, de un
interes, de un scop, de o “mizid”
psihologici, psiho-sociala, psiho-
cultural, psiho-politici.

lati de ce consideram ci
problematica informatiei trebuie
SUBORDONATA problematicii
credarii §i difuzarii IMAGINILOR. Nu
stirile ca atarcinfluenteaz: publicul, ci
imaginile despre realitate pe care le
construiese, le evocd, le asociaza sau le
sugereazi respectivele stiri structurate in
seturi de imagini. Este §i motivul pentru
care consideriim ciesenfa mass-mediei
¢ redatd prin expresia “mijloace de
INFLUENTARE in masd” gi nu de
expresia “mijleace de INFORMARE
sau de COMUNICARE in masi.”

Importanta imensd a mass-mediei
derivi toemai din faptul ¢ii reprezinta
institutii “uzine” de produs IMAGINL

Crearea $i difuzarea unei imagini
FAVORABILE sau DEFAVORA-
BILE constituie o preocupare majord, un
INSTRUMENT PSIHO-SOCIAL,
PSIHO-POLITIC FORTE in actiunea de
realizare a unor SCOPURI si
INTERESE fundamentale de ordin ceo-
nomic, politic. diplomatic, militar, cultural
ete. Societatilemodemne au creat putemice
INSTITUTIH specializate, experte in
materie de creare. difuzare, fixare,
mentinere a IMAGINILOR si un uriag
aparat de PROPAGANDA si
CONTRAPROPAGANDA.

O datd formate, IMAGINILE joaci
multiple functii psihologice si actionale.
In conditiile in care cle sunt intarite. prin
mass-media sau experientd colectivi
proprie, ele se ftransformd in
STEREOTIPURI (imagini mentale si
aprecieri valorice stabile “congelate”) in
PREJUDECATI. Sub raport practic
imaginile formate (cu atdt mai mult
stereotipurile si prejudecitile) intemeiazi
operatia de ATRIBUIRE psihologica: in
virtutea ei se atribuie evenimentelor,
persoanelor, institutiilor, documentelor,
declaratiilor caracteristici pozitive sau
negative, independent de valoarea de
adevir sau fals a acestor aprecieri.

Temeiul obiectiv al subordonérii
informaticl (care desigur pand la un anumit
punct poate [i tratatd de sine stititor)
problematicii credrii si difuzirii
IMAGINILOR despre realitatile de
diferite grade il constituic faptul ca cle
organizeazi si conferd semnificatie
informatiilor; ele sunt acelea care
influenteazd gindirea $i comportamentele
oamenilor, crecazi sau nu atitudini, stin
de spirit, curente de opinie publici. Intre
evenimente, fapte (in genere realititile de
gradul I) st membrii societatii se interpun,
nu informatii nude §i disparate, ¢iimagini
careoglindesc saunurealitatea, o exprima
fidel saunu.

Intentionalitatea, scopurile
comunicatorului se exprimd PRIN
IMAGINEA creatii despre evenimente,

Prof.univ.dr. Petru PANZARU

care se foloseste de informatii si le
subordoneazi. Comunicatorul nu poate
falsifica realitatea, ci doar IMAGINEA
despre aceasta,

Imaginile false se creeazi prin
aglomerarea de informatii false sau prin
MAL-informare, PSEUDO-informare,
SEMI-informare i DEZ-informare,
prin modalititile in care sunt
organizate, orchestrate, repetate si
comentatediferitele tipur de informatii
si difuzate in Muxun de mesaje.

ILUZIA, APARENTA infor-
matiei veridice §i complete prin mass-
media nu e perceputica atare de ciitre
marele public. Insotind o micromasa
de informatii veridice si oferind o
cantitate suficientd, ba chiar
supranormativa (din punct de vedere
psihologic) de informatii, restul de
informatii care nu informeazi
{ambalaje verbale absolut goale de biti
informationali) este trecut in prima
categorie. Publicul ¢ linigtit si satisfacut,
desi, ceea cenu se stie, nu se comunicd
este mult mai important, in ordinea
practica, decat ceea ce se stie s1 se
comunica. Manipularea este posibila,
deoarcce insusi publicul se lasa
manipulat, accepta “regulile jocului™.

“*Mass-media...  transformi
libertatea informatiet $i comunicarii in-
tr-un instrument de manipulare; opiniile,

zvonurile, calomniile, inventiile cele mai
absurde ineaci infonmatia intr-o ceata atit
de densd, incit cetiteanul este dezorientat
si derutat: faptele is1 pierd conturul,
reperele dispar, iar rezultatul, paradoxal,
este o picrdercaproape totald a vizibilitatii
si transparentei in viata publicd” - scrie
pe drept cuvint, lon Drigan in studiul
“Distorsiuni $i violenti in spatiul politic
al societdtii roménesti in tranzitie”
(publicat in revista “Sociolegie
romaneasci’, nr.1/1992, p.33).

“Tavalugul” de mesaje ¢ alcituit
din fragmente de realitate, dupa ce
insdsi atitudinea fatad de ea e selectiva
(mare, foarte mare parte din realitatea
de gradul [ rimane in afara cimpului
vizual al mass-mediel, o micd parte din
evenimenteic FAPT sunt transformate
inevenimente-INFORMATI). in plus,
isi spun cuvintul organizarea
mesajelor, felul cum “curg” unele dupa
altele (eterogenitatea lor, numita
“varietate”), dar mai ales alternania intre
fapte foarte importante, unele extrem de
grave, de ingrijoritoare cu fleacuri, cu
“umplutura”, iar la radio cu vescle
“cortine” muzicale,

Astlel - asa cum observa René
Huyghe - evenimente grave, dureroase
si tragice, cum sunt ciocnirile armate si
victimele lor, taifunur sau cutremure
devastatoare, sunt egalizate ca

SOCIETATEA SI STUDIUL POLITICIT
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importantd cu o nuntd sau un divort al
unei stele de cinemia sau cantiret rock.
“Morisca” informationald produce o
adevarata “TABACIRE"” psihologici,
deoarece atrofiazd sensibilitatea
oamenilor, 1i obisnuieste sd pund pe
acelasi plan crima cu gestul umanitar,
negativul cu pozitivul, le cultiva
indiferenta, pasivitatea. indolenta.
Imaginea, fiind ea insisi o
mijlocitoare, o verigd intermediarii intre
realitate si starile de spirit, atitudinile,
opiniile i comportamentele oamenilor,
este, in acclagi timp, mijlocita de mass-
media. De la punctul initial al difuzérii

Diversitatea sistemelor politice

Dr.Jon MITRAN
Avand un caracter deschis si  guvernare; sistemul american, ca §i

structuri proprii, indeplinind functii
specifice  care fi  permit
autoreglarea, sistemul politic isi
afirmd (unctionalitatea prin
anumite forme de guvernamant si
regimuri politice, care diferd intre
ele iar aceasta datoritd conditiilor
de formare si dezvoltarc. Asa, de
pildd, alegind pentru analiza “cinci
democratii liberale” (S.U.A,
Germania, Marea Britanie, Italia si
Franta) un autor francez constaid,
utilizind metoda comparativa, ci
desi acestea au in comun idealuri
si institutii care le unesc -
pluralismul, mecanisme demo-
cratice  pentru  exprimarea
optiunilor, organizarea de mstitutii
echilibrate si limitate, supunerea
autoritatii publice si a cetatenilor
fatd de prevederi constitutionale, a
priori, fiecare din democratiile
amintite se distinge printr-o
personalitate bine marcatd. “Se
observa mai intii un grup de trei
tari (Statele Unite, Franta, Marea
Britani¢) mostenitoare ale unei
lungi  traditii  democratice,
dezvoltate timp de doua secole, in
timp ce alte doud state, Germania
si Italia, nu au cunoscut decit
scurte momente de democratizare
inaintea stabilirii regimurilor
republicane actualmente in functie.
Dar, in cadrul primului grup, apar
numeroase diferente: Statele Unite
si Marea Britanie constituie
modele de stabilitate si
continuitate, in timp ce Franta a
experimentat, dupa 1789, aproape
toate formele imaginabile de

cel francez sunt fructul unei
Revolutii, in vreme ce Marea
Britanie de dupa secolul al XVII-
lea a evoluat prin ajustiri lente si
progresive. In aceastd tard,
democratia a putut sa se stabileasca
fard a rupe cu formele monarhice
pe c¢ind cea mai mare parte a farilor
Europel continentale au identificat
edificarea  democratiei  cu
climinarea regalitaii™

Exista, asa dar, diversitate s1
specificitate nationald dar si un
patrimoniu comun al sistemelor
politice nationale gi regimurilor
politice din cadrul acestora.

Pentru a continua consideratiile
de mai sus asupra celor cinei tan
occidentale, respectand aceleasi
criterii, se poate spune ca lucrurile
nu stau cu totul altfel (se intelege,
schimband ce cste de schimbat) in
cazul altor tari din centrul si sudul
continentului, cum ar fi Polonia,
Romariia sau Grecia. Fiecare dintre
acestea dispune de tipuri de sistem
i regim politic asemanatoare, dar
si diferite, toate cele trei cunoscand,
o vreme, anumite tipuri de regim dic-
tatorial, dar acumulind si anumite
experiente pe calea democratiei
pluraliste, a adaptirii unor constitufii
care si consacre aceastd cale. Sub
un alt aspect, dintre cele esentiale,
desigur, al introducerii diferitelor
reforme. fincepind cu cele
economice, cazurile Polonici si
Rominiei diferd. In timp ce Polenia
a inceput drumul reformelor
radicale inca sub vechiul regim, la
inceputul anilor 80, iar noul regim
s-a constituit sub impactul a ceea ce

s-a numit “revolutia de catifea”
(asemandtor fostel Cchoslovacii sau
Ungariei), Romania nu a “reformat”
vechiul regim iar trecerea la unul
nou s-a facut bruse, prin ristumare
revolutionard sau rupturd de sistem.

Cazuri specifice de evolutic a
sistemelor $i regimurilor politice
se regdsesc in ficcare din zonele
lumii: din America de Sud pand
in Africa, din America de Nord
pana in Asia. Analiza politologicd
relevd, mai ales prin comparatie,
cd asemandrile si deosebirile
dintre sisteme politice ori dintre
regimuri politice sunt produsul
istoriei, in general, dar si al
dezvoltirii ideilor $1 institutiilor
politice, in special, fiind, in fapt,
$i in ultima instantd, rezultanta
imbogdtirii si fructificarii culturii
politice in cadrul fiecdrei natiuni,
fiecirui stat sau fiecarei zone
geografice, cultura politicd fiind
“slefuitd” de traditiile istorice, ca
st de procesele in curs, ce acopera
activitdti sociale, economice §i
politice. Traditiile istorice si
cultura politica specifice unei
tari, unei zonc (continent, sub-
continent) fac parte dintre
variabilele care “forjeaza” o
anumita dinamica sau
“personalizeaza” un sistem poli-
tic sau altul, datoria analistului
politic fiind aceea de a descifra
acest proces, delimitind tipologia
sistemelor $i regimurilor politice
in diversitatea si unitatea lor.

I. Yves Mény, Politique comparée,
3¢ editions 1993, Les democraties
Allemagne, Etats-Unis, France,
Grande Bretagne, Italie,Montchretien,
Paris, 1991,p.10 il

si imiplantdrii ei in congtiinta pubhca,
imaginea este mijlocité si propulsata de
INTERESE, adici de unul din factorii
psiho-sociali cel mai activi $i puternici,
cu cea mai largd arie de actiune §i
influentd asupra practicii sociale.

Calitatea vietii intregii populatii a
Romanici a fostsi va fi puternic influentata
de IMAGINEA (IMAGINILE),
REPREZENTARILE MENTALE
dominante. Este vorba de doui-tipuri
de imagini care interfereazi si se
influenteaza reciproc si nunumai de una
singurd (cea externd) despre Romiénia
postrevolutionard. Anume:

) Imaginea, reprezentared,
perceperea mentala de citre insdsi
populatia Romaniei a evenimentelor la
care a participat i participa, pe care le
provoacd, sau ale ciiror consecinte le
suportd, imaginile reciproce ale difentelor
segmente, grupuri, categorii sociale,
politice, etnice, religioase cic., imaginile
reciproce guvemati-guvernanti, create si
difuzate de ciitre mass-media atit in
mediul intemn, ¢t si in cel intemational,
la care se adaugi “imaginea despre sine”
anatiunii romane;

2) Imaginea creatd $1 impusa in
striinditate de mediile internationale
i chiar nagionale de informatie
despre Romdnia (evenimente, stari
de lucruri, stiri de spirit. climat etc.);
dupi aceste IMAGINI este judecatd
si apreciati Roméania in lume, si nu
dupi realitatile de gradul 1, obiective.

Analistii (Indeosebi din striiindtate, ca
profesorul american Peter Gross) au
constatat fenomenul siriciei de informatii
in presa post-revolutionard, politizirii
excesive, uncori chiar totale a mesajelor,
partizanatului si prioritatii acordate
comentariului, cfortului de a crea
(manipula) prin IMAGINI opinia publici.

“Mass-media g1 jurnalistii roméni au
esuat, in general, in a informa si a educa,
sau a contribui semnificativ la stabilirca
unei noi culturi politice si la resocializarca
publicului. Pani in ziua de azi, ¢i preferau
sa incerce si convinga si sa accentucze
tendinta diferitelorsegmente ale publicului
si judece intr-un anume fel uncle
probleme - in functie de vederile socio-
politice la care aderau’. $imai departe:
“De fapt, publicul trebuie convins,
determinat si adere la un adevar mai uni-
versal decit cel subiectiv oferit de
mesajele ingust politico-ideologice,
incluse in vederile partizane. $i trebuie
convins i determinat prin informare gi
prin educare, nu prin polemici,
atitudini partizane, jumitati de
adevir, fictiune puriisi incompletituding”
(Peter Gross, Interventic la Colocviul
international,, Tranzitia presei $i presa de
tranzitie™, Costinesti, 1992). (Va urma)
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 PERMANENTE ROMANESTI

CULTURA SI CIVILIZATIE
IN FILOSOFIA LUI

C.RADULESCU-
MOTRU

" Ton Mihail POPESCU

Filosofia i, prin interpretare . sociologia
lui Constantin Ridulescu-Motru (1868 -
[957) au o notd diferentiald in raport cu
filosofiile si  sociologiile epocii:
personalismul energetic $i vocatia, fac-
tor hotiritor fn cultura popoarelor. in
evaiuarea adecvatd a acestei note trebuie si
se¢ aiba I vedere studiile Cultura romani
si politicianismul (1904), Puterea
sufleieasci (1908), Personalismul ener-
getic (1927). Vecatia, factor hotirdtor in
cultura popoarelor (1932) si, in uncle
privinte, tezele principale din Roménismul-
catehismul unei noi spiritualitiiti (1936),
Timp si destin ( 1940) si Efnicul roméinese
(1942), pentru ¢d in ele se afla elementele
prime pe care sunt agezate i formulate
conceptele de culturd si civilizatic si cle
exprima continutul celor doudi concepte.

Personalismul energetic presupune
definirca prealabild a conceptului de
personalitate. El este gandit de Coonstantin
Radulescu-Motru in chip totalizator, prin
prisma unor numeroase legaturi. Cele
esentinle sunt legawrile omenire-individ,
eu-constiinta, cu-personalitate,
personalitate-naturdi. Prin continutul acestor
nofiuni si prin cel al relatiilor dintre cle,
Constantin Riadulescu-Motru a ajuns la
concluzia cid personalitatea, obiect de
cercetare si de explicare al mai multor dis-
cipline, este rodul plenitudinar al
experientei acumulate de omenire, adicl
al datelor bio-psihice mogtenite, asa incit
personalitatea intregeste mersul natuni, Ea
nu-i numai un fapt al naturii ca rezultat al
evolutiei, ¢i si al constitutiei launtrice a
omului (conservarca formelor evolutiei si
o continud reorganizare a lor. Personalitatea
individuala este echivalentul aptitudinilor
pe care insul existengial uman le introduce
i viala sociald, si nicidecum o copie a unor
personalititi idcale si cteme. Individualitatea
explici unitatea sufleteased a personalitaii
care lucreazi prindiferentiere. Elementele
noi apar in contextul adaptirii, adaptarca
produce variatiunea, iar ca esicnoutatea.

Individul continud omenirea,
diferentiind-o §i imbogatind-o. O datii cu
fiecare generatie apar noi variatii, care se
pistreazd si se transmit generatiilor viitoare.
Variatiile sunt anticipatii. Anticipatiile -
“variatii pentru un scop” - au o semnificatic
adancdl. Prin ele se produce marea mutatic
de labios Ia psvehe. Nu orice aptitudine da
nastere personalititii, ¢i numai aptitudinile
statornicite Intr-un gen de muncii. Munca
reprezintdt factorul hotardtor in nagterca i
in dezvoltarea personalititii. Prin munci,
omul a devenit produciator de unelte si
creatori de bunuri si valori,

Ce este, nsii, personalismul energetic
? “Personalismul energetic - argumenta
Constantin Radulescu-Motru - este un
rationalism pus la punct cu progresul gtiingei
contemporane. In locul denumirii de
rationalism, el are denumirea de persona-
lism. fiindcd persoana omencascit esie
pentru dinsul realitatea cea mai intregitd
din cite ne este dat sa cunoastem. El este
energetic pentru a indica metoda dupd care
realitatea este stabilitd. Sub notiunca
energici ‘oamenii de stiintd inteleg astiizi
legea cea mai generali dobanditd prin
experientd si inductiune. Personalismul
energetic este, prin urmare, un realism
fundat pe extensiunea legii energiei la intreg
campul vietii omenesti, atat materiale, cit
si sufletesti. In sistemul lui, persoana
omeneasci ocupd locul central, fiinded in
viata acesteia se face imbinarea diferitelor
coneretiziri pe care le ia legea energici:
concretiziri pe care le studiazi un mare
numir de stiinte speciale”.

E de inteles cd astfel definit,
personalismul energetic al lui Constantin
Ridulescu-Motru difera de energetismul lui
Wilhelm Ostwald. in primul, personalitatea

este energia in actul ¢ desavérsit, in al
doilea, personalitatea este o formid de
energie. Cel dintii considerd persoana cao
unitate de actualizare spre care se dirijeazi
toatd desfasurarea energici din naturi, pe
cind energetismul priveste personalitatea
ca alcdtuita din mai multe forme de
energie. “Pentru energetism - considera
Constantin ~ Radulescu-Motru -
personalitatea este un moment al energiei;
pentru  personalismul  energetic,
personalitatea este o directic a energiei. Cel
dintai este o filosofie monistd pe baza
abstractiunilor imecaniciste; cel deal doilea
este o filosofie monistd pe baza realului
tréit in personalitate”.

Personalitatea omeneasci este, in
felul acesta din urmi, personalitate
energeticli, activid, dinamicd si
transformatoare, datoritd, mai presus
de orice. muncii.

40 DE ANI
DE LA
TRECEREA
IN
ETERNITATE
A
FILOSOFULUI

Voeatia - al doilea concept de scami din
sistemul fui Constantin Riduleseu-Motni st
notd specificdi in caracterizarea culturii §i
civilizaiei - este pusd in legdturd cu munca si
cuactivitatea socialil. *Vocatia aduce intregirea
muncii individului intr-o operd de valoare
sociald. “Munca produsi prin vocatic cste
deasupra intereselor egoiste. Vocatia duce
totdeauna la infiptuirea unui bine social”.

Vocatia nu se identificil in nici un fel
cu instinetul, nici omul de vocatie - cu
profesionalistul. “Oamenii de vocatie
prezintd o admirabild potrivire a firii lor
la munca pe care societatea o cere de la
individ. Din aceasta admirabild potrivire
rezultd, pe de o parte, multumirea internd
a acelui cu vocatie si. pe de altd parte,
avantaje exceptionale pentru societate™.

Omul de vocatic giseste in munci
intregirea lui ideald, si aceastd intregire fi
este impusd Jui de naturd. “Prin accasti
intregire impusd, natura isi urmareste rolul
sdu de izvor al culturii omenesti. Omul de
vocatie este instrumentul care ridici
energiaunui popor de la mvelul radicinilor
cosmice la nivelul culturii spirituale.
Natura intrebuinteaza pe oamenti de vocatie
pentru a asigura cristalizarea unei culturi,
intocimai cum intrebuinteaza germenii
pentru a asigura continuitatea formelor
viefii animale”.

Personalismul energetic isi ghseste
intregirea lui solemnd in teoria vocatiei.
In timp ce personalitatea este cheia
personalismului energetic, vocatia cste
desdvirgirea personalititii. Personalitatea
prefuieste in viata practicd atat ¢t preuieste
tipul de vocatie in care ea i3i gasesie
infliptuire.

In Cultura roméni si politicianismul
(1904), Constantin Ridulescu-Motra a
incercat sd analizeze cultura pe baza
procesului de actualitate a fenomenului
constiintei, spre a argumenta racilele
politicianismului in Romania din a doua
Jjumiitate a secolului al X1X-lea, pe cind in
Puterea sufleteases (1908, editic definitivi
1930), elaanalizat cultura ca putere sociali,
In Elemente de metafizica pe baza
filosofiei kantiene (1912), cultura cste
discutatii ca produs al constiingei reale, iar

in Personalismal energetic (1927) cultura
este avutd in vedere in misura in care era
nevoie de conceptul el in explicarea
structurii, organizarii gi determimismului
personalitatii individuale $i sociale. In
Yocatia, factor hotirator in cultura
popoarelor (1932), Constantin R adulescu-
Motru a repus conceptul cultuni ¢a rod al
personalititilor de voeatie care realizeazi
identitatea cului lor cu mediul lor social si
nagional,

Nucleul de semmificatic al culturii pune
in relief unitatea sufleteased a unui grap
i durabilitatea ei sociale. Ea este "o
conditiune indispensabild pentru
dezvoltarea popoarelor icsite din starea de
barbarie. In culturd se oglindeste finalitatca
congtitnjel sociale; prin ca faptele omenegti
dobindesc un infeles mai inalt, devin
istorice. Poporul fird culturi n-are istorie,
fiindcd n-are un eriteriu care si stabileasca
valoarea evenimentelor petrecute”.

Cultura exprimd forta sufleteasci
launtricd a unui popor sau posibilititile lui
sufletesti devenite realitti in urma unor
deprinderi intelectuale $i morale. “Culura
intrefine intre membrii unei societati
raporturile de autoritate i legiturile de
solidaritate; inca mai mult, ¢a stabilesie o
continuitate intre munca diferitelor
generatiuni (...)  Amintirea zilelor triite,
precum $i idealurile proiectate in vittor,
impresiunile venite din lumea externa,
precum si cele izvordte din spontancitatea
sufleteascd, se contopesc ca intr-un tot
armonic $i indivizibil. Cultura desdvargitd
hotdraste diferenticrea permanentd intre
popoare; ea este, neindoios, cea mai inaltd
manifestare a individualititii,

Asa el dacd in Cultura roméani si
politicianismul, cultura este o “deprindere
sipatd in suflet”, pe cind civilizatia este “'o
haind firi corp”, in Puterea sufleteascii
(1908, 1930) cultura nu-i nimic altceva decit
puterca societdtii. Ea are ca temei
determimismul putenilor sociale. "0 putere
socialii este o constanti inldntuire de fenomene
sociale; o inliintuire pe care noi, din punctul
de vedere al puterilor noastre, o credem
indreptati in vederea unui scop”,

Cultura este tesitd, asttel, din reactiile
omului fajd de influenta nemijlocitd a
mediului. In timp ce congtiinta are aceeasi
realitate eseniiald ca realitatea universului,
universul fiind unitar, fenomenele culturii
sunt unitare, iar unitatea lor consistd in
actualitatea lor, incit cultura nu poate si
fie decit un rezultat al constiinei.

Inseamni ci aetualitatea feno-
menalui de constiingi este in-formativi
si formativi, iar cultura - asiiderea, in
caracterul in-formativ se afla originile
naturale ale culturii, in cel formativ -
functia ¢i istorica. In primul intrd ceea ce
¢ cuprins in functie: socialul. Sociaiu!
exprimi, in forma lui conceptuald,
capitalul de gandiri si de simtiri dobéndit
de-a lungul vremii in necurmata lupta a
omului cu fortele naturii, tehnica de
productie si munca, modul de a fisi de a
s¢ manifesta al unui popor sau al unei
comunitifi ori natiuni. Asa ci puterea
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sufleteasca are rol hotaritor in devenirea
vietii social-culturale.

Prin niscocirea instrumentelor de
munci, omul, facind saltul de Ia  bio-
logic la social, a devenit fiingd culiurali.
Orice pas mare pe drumul dezvoltirii
instrumentelor de muncd si pe drumul
intrebuingirii lor, a marcat un pas urias pe
drumu! culturii, 1ar factorul economic a
Jjucat, in acest proces, rolul decisiv intrucat
“Logica economici a precedat, in mod
natural, logica moralei si a inteligentei”.

Constantin Ridulescu-Motru nutrea
iluzia ¢l tehnica “productiuniieconomice”
este dominatd de “puterea sufleteased”.

In creatie, Constantin Radulescu-
Mot deosebea doi factori: unul personal
inventiv 51 altul eolectiv-traditional.
Primul are rol precumpanitor in arte, al
doilea - in stiinje (“exacte™), in institutii
juridice si in institutii religioase. Ei s¢
impletesc in orice fel de creatie. “In cea
mai personald poezie, unde se exprimi
sentimentul trecditor al unui moment de viaga
- considera Constantin Ridulescu-Motru -
existdl, alituri de invengia personald a
poetului, si wraditia limbajului, fird de care
poetul n-ar putea sd se exprime. Poetul nu
inventeazi decit in mdsura in care poate
utiliza traditia limbii sale materne. In toate
celelalte opere de artd, acelagi lucru, cu
singura deosebire ¢d in picturd, in
sculpturd, in muzicd factorul personal
inventiv este cu mult mai redus. Omul de
stiintd inventeazia numai in colaborare
striinsd cu factorul traditional”,

Din neintelegerea complementard a
continutului celor doi factori a rezultat,
in opiniile Iui Constantin Radulescu-
Motru, opozifia dintre culturd si
civilizatie. “Opozitia " care apare, in
nuce, si in Cultura romina si
politicianismul, infituratd in celelalte
scrieri, se referd, cu deosebire, la ideile
lui Oswald Spengler. Herman Kevserling
si Nikolai Berdiaev, contra cirora
Constantin Ridulescu-Motru, asemenca
altor ganditori romani (P.P. Negulescu,
Simion Mchedinti, Lucian Blaga,
Nicolac Bagdasar) nu si-au crufat puterile
de argumentare. “Daci ar fi adevirata
teoria ci civilizajia este un produs
degenerat al culturii, ar trebui atunci s
gasim la primitivi o inferioritate vadita
aoperelor de simpld tehnicd traditionala;
ar trebui, in orice caz, sd gdsim la ei viata
practicd i tehnicd mult inferioard vietii
lor intelectuale. Cu toate acestea, gisim
ceva cu totul contrariu. In specualtiile
lor mintale, primitivii sunt lipsiti de bun-

simt. ei au credintele cele mai absurde
despre suflet si despre naturd; factorul
inventiv la ¢i dd o productic cu totul
dezordonatd, pe cind acceasi primitivi,
in viata lor practicd si, mai ales, in
intrebuintarea instrumentelor de munca,
sunt cu bun-simf si cu prevedere”.

Cultra si civilizatia nu se opun, ¢i se
completeazd. In privinfa aceasta, Constantin
Radulescu-Motru dovedea ci originalitatca
crealoare i unui popor este consecinta
necesard a victii lui sufletesti. *Viata
sufleteasca - scria el in Vocatia, factor
hotiirator in cultura popoarelor - incepe
cu instinctele tehnice, se continudl cu
imitatia, pentiu a se indlta la constiinga
personald. Tradifia precedd congtiintei
personale. Adicd - preciza el - civilizatia
precedii culturii”,

Cultura adeviratd presupune o
conditic preatabili: civilizatia, “"Numai
dupii ce omul se ridicd prin tehnicd, prin
higend, prin institutii si prin tradiye
religioasa la 0 anumitd stipdanire asupra
naturit §i asupra instinctelor, numai
atunci se¢ poate vorbi de posibilitatea
originaliti{ii sale culturale™.

Modul cum pune si modul cum
solutioneazi Constantin Ridulescu-Motru
problema culturii si civilizatiei in 1904 in
Cultura roména si politicianismul sunt
inrudite, in unele privinte, cu idei rostite
de H. Schurtz $i H.8. Chamberlain, dar
sunt delimitate, in chip radical, in celelalie
studii, nu pumai de ci, ci si de ideile lui
O.Spengler si de alte idei zgomotoase ale
unor precursori §i apologeti ai
pangermanismului, care trezisera reactii
de respingere in toatdl lumea civilizata.
Astfel de reactii atitudinale reprezinta un
titlu de glorie al wituror ginditoriior
romani care au contribuit, intr-un fel sau
altul, la definirea celor doud concepte.
Constantin Radulescu-Motru le-a definit
adecvat si le-a aplicat culturii romanesti
in crestere, indcosebi in studiile
Personalismul energetic, Vocatia, fac-
tor hotiriitor in cultura popoarelor,
Romanismul-catehismul unei noi
spiritualitiiti, Timp si destin §i Etnicul
romiinesc, socotind ¢l viitorul omenirii,
legat de destinul culturii §i civilizatiei,
nu este nocturn, ¢i luminos si ca
natiunile mari $i mici isi urmeazi timpul
lor istoric si social prin individualitatea
lor proprie, prin personalitatea lor
specificd, prin vocatia lor proprie $i prin
destinul lor singularizat in Marele Tot
al societdjii. Romanii nu fac exceptic
de la aceastd concluzie.
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